Idea dwdch frontow!

Jozef Mackiewicz

Wiler’lska tzw. ,idea krajowa” nie jest sprecyzowana dos¢ Scisle.
By¢ moze, ja ja ujmuje inaczej, niz inni zwolennicy. O genezie
jej mozna by napisac tyle, iz by starczylo na caly pierwszy tom niniejszych
wspomnien. Na razie chcialbym powiedzie¢ o niej tyle tylko, ile si¢ zmiesci
w jednym rozdziale, we wstepie niejako, traktujac przedmiot z grubsza,
niby wyjasnienie. Moze niektérym sie ono wyda¢ obrong przed stekiem
zarzutow, klamstw, kalumnii, jakimi obrzucano mnie, usilujac jednoczesnie
ponizy¢ i obnizy¢ marzenia polityczne, ktérych jestem wyrazicielem.

»Krajowcem” stalem sie¢ dawno przed wojna, z glebokiego przekonania.
Mniej z publicystyki, do ktorej Stowo wilenskie, w ktérym pracowatem,
mnie nie dopuszczato.

Moj poglad na polityke jest idealnym. Uwazam, ze o ile taktyka polityczna
kroczy¢ moze kazdg droga do celu, to w polityce winno si¢ by¢ uczciwym. Za
uczciwego polityka uwazam tylko takiego, ktory w swej publicznej dziatalnosci
przyznaje si¢ do popelnionych btedéw, koryguje swoje tezy w miare narastania
wiadomosci i doswiadczenia zaczerpnietego z rzeczywistoéci. Ktory, innymi
stowy, nie obawia si¢ zmienia¢ przekonan, doszedlszy do wniosku, ze
wczorajsze byly bledne albo szkodliwe dla zasadniczej idei. Kazdy inny, ktory
dopasowuje i naciaga okolicznosci do raz wypowiedzianych tez, do sztucznej
nieztomnosci swoich przekonan, albo oszukuje jednoczesnie i siebie, i innych,
albo tylko innych. Taki polityk, ktéry za nic na $wiecie nie zmieni swych
przekonan, chociazby zdawal sobie sprawe z wlasnego bledu, wydaje mi si¢
nie zastugiwa¢ na miano uczciwego. Przewaznie jednak tzw. opinia publiczna
osadza wrecz odwrotnie i, oczywista, popelnia blad zasadniczy.*

Jezeli chodzi o ,ide¢ krajowa” przeze mnie, a moze dotychczas raczej
tylko we mnie, reprezentowana (nie mialem moznosci jej rozwinaé ze
wzgledéw cenzuralno-politycznych), pozostaje¢ jej wierny, gdyz przekonany
jestem nadal o jej stusznosci.? Nie przeszkadza mi to spostrzegac dziesiatki

' Apykyeuua nasoane: [Abramowicz, Ludwik] (1936). “Trzydziestolecie ideologji krajowej", Przeglqd
Wileriski, N°5, 14.03.1936.
2 Dopisano: i mozliwosci jej powodzenia.
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bledéw politycznych, popelnionych przeze mnie na drodze, w zasadzie, jak
sie wyrazitem - stuszne;j.

Co to jest ,krajowosc”? Przede wszystkim nazwa idiotyczna, sluzaca
zazwyczaj do okreslania mieszkancéow krain egzotycznych: ,krajowcy”!
Ci, ktdrzy te ide¢ reprezentowali oficjalnie w Wilnie, jak znany adwokat
Wréblewski, lub §wietny publicysta Ludwik Abramowicz, chcieli odrodzenia
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego jako niezaleznego panstwa, uzasadniajac
swe dazenia wspdlnotg geopolityczng i historyczng ziem polozonych
plus-minus pomiedzy Dnieprem i Baltykiem. Nie przecze, ze zaréwno w
ich dazeniach, jak moich, znaczng role¢ odegrywa sentyment, polityczny
romantyzm, plynacy po prostu z przywigzania do specyficznych cech
terenu. Ale moje osobiste, glebokie przekonanie do tzw. (tylko tak zwanej)
»idei krajowej” wyplywa z najzimniejszego rozsadku politycznego.

Gdyby mnie kto$ prosil, abym sformulowal méj poglad w ,trzech
stowach”, ujatbym go tak:

Jest to pomyst utworzenia pomiedzy dwoma wrogimi dla nas blokami,
niemieckim i rosyjskim, takich organizacji panstwowych, albo takiego
organizmu panstwowego, ktéry by mogt prowadzi¢ wojne na dwa fronty.
To znaczy: obroni¢ narody zamieszkale pomiedzy Rosja i Niemcami, nie
tylko przed kazdym z tych wrogéw pojedynczo, ale nawet w wypadku
zaatakowania nas (,,nas” tzn. narody zamieszkale jak wyzej) jednoczesnie z
zachodu i wschodu. — Oto cata madro$¢.

Uwazam ja istotnie za madros¢. Historia uczy nas, ze koalicja rosyjsko-
niemiecka jest dla nas notorycznie zgubna. Nie bede przytaczal tu danych
historycznych, ktére sa znane zupelnie powszechnie. Sytuacja Polski i
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego nie zmienila sie w wieku XX i pozostata
taka samg jak w wieku XIV, w gléwnych zarysach oczywiscie.** Dopoki
narodami nie dysponowaly ich nacjonalizmy, a ich ksigzeta, mégt Witold z
Jagietta zapoczatkowa¢ mocarstwo tak silne, ze odpierajace zakusy agresywne
jednoczesnie ze wschodu i zachodu. Z chwila, gdy organizm Rzeczypospolitej
rozdrobnil si¢ z pojecia ,,obojga narodow” na pojecia Polakéw, Biatorusinow,
Ukraincéw i Litwindw, zamieszkatych wszystkich pomigdzy Niemcami i Rosja,
wspdlny, nie zmieniony los tych narodéw zmusza nas do utworzenia takiego
porozumienia, takiego uktadu, do takiej decyzji, ktora by zastapita fatwa kiedy$
decyzje ksiazat - trudna dzi§ decyzja narodéw, obarczonych skomplikowana
maching narodowo$ciowo-wyznaniowo-gospodarczych aspiracji.

W tym ujeciu idea ,krajowa” (nie lubi¢ tego stowa), mimo pozoréw
romantyzmu, jest wyrozumowang i praktyczna. Mozna by poszukac dla niej



analogii wsrdd historycznych sojuszéw politycznych, starych czy nowych,
albo wprost analogii w strategiach panstwowych. Przychodzi mi pomyst
porownac ja do planu Schlieffena.

Skad si¢ bierze stawa tego oficera niemieckiego sztabu generalnego sprzed
pierwszej wojny $wiatowej, ktora nadala mu tytul ,genialnego stratega’?
Stad, ze slabe, poszatkowane Niemcy dochodza za Bismarcka do potegi przez
zjednoczenie swych sil. Niemcy, podobnie jak ongi$ Rzeczpospolita, znalazly
sie pomiedzy dwoma blokami kontynentalnymi: Francja i Rosja. Z chwila,
gdy sie wzmocnily na tyle, aby wyemancypowac od sit wypadkowych, co bylo
gléwnym ich zadaniem?* Oto mozliwo$¢ obrony na dwa fronty jednoczesnie.
I dlatego wszystkie sztaby generalne niemieckie od okresu Bismarcka po
okres Wielkiej Wojny, mialy poruczony sobie tylko jeden jedyny* problem:
opracowanie planu jednoczesnej wojny przeciwko Francji i Rosji. Alfred
hr. Schlieffen, mianowany 7 lutego 1891 roku szefem niemieckiego sztabu
generalnego, niezmordowanie, az do swej $mierci w r. 1913, poswieca cala
wiedze, zdolnosci i energie opracowaniu planu wojny na dwa fronty. A
poniewaz zagadnienie takiej wojny stanowilo o zyciu i $mierci Niemiec,
przeto najlepszy plan, za jaki uznano wlasnie klasyczna recepte Schlieffena,
zapewnil mu niesmiertelnos¢ w poczcie wielkich Niemcow.

A o c6z nam chodzi? O to, zeby przesta¢ by¢ igraszka niemiecko-
rosyjska, zeby wyjs¢ z impasu wiecznego lawirowania pomiedzy tymi
dwoma potegami, zeby nie dochodzi¢ do niepodleglosci tylko z taski wojny
pomiedzy nimi i nie ging¢ na poczekaniu z chwilg ich zgody i wspdlnego
dzialania. O nic wiece;j.

Jakze to zrobi¢? - Musimy stworzy¢ wielkie, ogromne panstwo
polskie - powiadali tzw. ,,mocarstwowcy”’ Bardzo slusznie. Ale, jak sie¢
rzekto, pomiedzy dwoma zaciskajacymi nas kleszczami, los wspolny jest
zaréwno dla Polakdw, jak Bialorusinéw, Ukraincow i Litwinéw. Ot6z ci nasi
wspolnicy nie godza si¢ na koncepcje, azeby to bylo tylko wielkie panstwo —
»polskie”. Skoro sie nie godza, a bedac naszymi dziejowymi wspolnikami,
narodowosciowo tak si¢ wzmocnili, ze nie liczy¢ sie¢ z ich glosem
niepodobna - musimy i$¢ z nimi na kompromis i uklada¢ wspoélnie ten
organizm panstwowy, aby byl mocny, trwaly i od wewnatrz nie rozsadzany
przez® malkontentéw. Przy tym czyni¢ to nalezy w sposdb, aby wzglad na

3 ,zadaniem” skreslono, wpisano: troska

4 ,jedyny” przekreslono, wpisano: gtéwny

5 skreslono: z moim bratem Stanistawem Mackiewiczem na czele
¢ dopisano: nacjonalistycznych
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nieuniknionych malkontentéw mie¢ tylko w wypadku ich zadan stusznych,
czyli czyni¢ uczciwie nie inaczej, jak dla absolutnego, dowiedzionego,
wspolnego dobra i interesu.

Powiedzialbym, ze w calej tej koncepcji, réznice pomiedzy moja
krajowoscig i idea mocarstwowa z okresu Pilsudskiego nie sa zbyt duze.
Réznica gléwna polega na tym, ze mocarstwowcy za zrodlo emocjonalne
traktowali patriotyzm narodowy polski, ja za$ czerpie z patriotyzmu
terenu, wyzbywajac si¢ egoizmu narodowosciowego dla dobra wszystkich
narodowosci ten teren zamieszkujacych. Nie wyklucza to przewodniczenia
np. narodu polskiego, ale tez i tamania wszystkich bez wyjatku, kto by
egoistyczne aspiracje narodowosciowe usilowal forsowa¢ ponad terenowe
interesy panstwa. Natomiast ,,mocarstwowcy” uwazali za mozliwe nie liczy¢
si¢ ze ,wspdlnikami” w takim stopniu, w jakim ja uwazam za konieczne
ze wzgledu na ich rzeczywista potencje. Podejscie ,,mocarstwowcow” do
zagadnienia bialoruskiego czy ukrainskiego, mimo caltej powagi udzielanej
temu ostatniemu zwlaszcza, bylo co nieco jakby z werandy dworskiej do
podwladnego chlopa, bylo wiec bardziej nie odpowiadajace prawdziwemu
stanowi rzeczy i bardziej, powiedzialbym, romantyczne od mego, a przez
to o wiele mniej realne. Najpowazniejsze studium wyszte z tego obozu
w Polsce przed sama wojna, a mianowicie Problem Polsko-Ukrainiski w
Ziemi Czerwienskiej Aleksandra Bochenskiego z r. 1938, traktuje wcigz
Ukraincow jako mniejszos¢ w granicach Polski i mimo najsumienniejszego
przestudiowania, nie daje nam zadnej recepty koncowej. - Inna roéznica,
dzielaca mnie z obozem ,,mocarstwowcdw”, miala juz charakter swoisty: oni
uwazali Pilsudskiego za swego wodza, wyrocznig i cztowieka genialnego, ja
za$ za politycznego kretyna.’”

Genezy koncepcji mojej sklonny jestem dopatrywac sie¢ w zalozeniach
politycznych W. Ks. Witolda: obydwa panstwa utworzyly wowczas zwiazek,
ktéry upodobni¢ mozna do dwoéch ludzi opartych wzajem plecami, a
zwrdconych twarzami w przeciwlegle strony. Wielkie Ksiestwo Litewskie
na wschdéd, Korona na zachéd. W ten sposob kazde z tych panstw mialo
zabezpieczone tyly. (Nie mowie tu, oczywiscie, o licznych odchyleniach,
w zaleznosci od konstelacji politycznej.) Nic oczywiscie nie stalo na
przeszkodzie, aby dziala¢ mialy, zaleznie od okolicznosci, w jednym
kierunku wspdlnie. Wzmacnialo to tylko ich pozycje mocarstwowa.

Wowczas Litwa byla panstwem na wskro$ ruskim i rywalizowala z

7 kretyna” skreslono, wpisano: szkodnika



Moskwa o Dominium Russiae. Dzi§® powstal wyodrebniony terenowo,
trzeci’ czynnik, mianowicie pracy do samodzielno$ci nar6d ukrainski.

Moj plan uregulowania Europy wschodniej przez utworzenie organizmu
panstwowego réwnego sita Niemcom i Rosji, wygladalby w schemacie
nastepujgco:

Wielkie Ksiestwo Litewskie (nazwijmy je jak chcemy) obejmuje wszystkie
ziemie biatoruskie i litewskie w ogdélnym kierunku od Dniepru i Prypeci na
poinocny zachdd, ze stolica w Wilnie. Polska - od etnograficznej granicy
biatorusko-ukrainskiej, na zachéd i potudnie, tacznie z Pomorzem, Slaskiem
itd. Na poludniowym wschodzie Ukraina. Mniej wigcej w centrum tego
trojpanstwa, gdzie$ u poczatku Prypeci, schodzityby sie trzy granice. Trzy
stolice stanowilyby: Warszawa, Wilno, Kijéw. Pomiedzy tymi panstwami,
czy tez czlonami jednego panstwa, o wspolnej polityce zagranicznej i
wojskowej, uregulowana by zostala definitywnie sfera i kierunek ekspansji
politycznych, intereséw i aspiracji terenowych.

Do sfery intereséw czlonu panstwa, ktére nazwalem tradycyjnie
~Wielkim Ksigstwem Litewskim”, wlaczona bylaby Lotwa i kierunek
poinocno-wschodni na Pskéw — Nowogrod — Smolensk - Briansk. Prusy
Wschodnie objete wspdlng sferag wplywow Wilna i Warszawy.

Do sfery intereséw Polski nalezalyby odrodzone Czechy, Stowacja i
Wegry az po Balkany. Rumunia wchodzilaby we wspolng sfere wptywow
polsko-ukrainskich.

Do sfery intereséw Ukrainy nalezalby Krym, Kozacy Donscy, Kuban po
Kaukaz.

Tego rodzaju organizm panstwowy musialby dazy¢ do wytworzenia
wokot korzystnej dla siebie konstelacji, zabezpieczajacej go od oskrzydlenia
z polnocy i poludnia. Na pdinocy wigc utworzenie wielkiego bloku
skandynawskiego z hegemonia, powiedzmy, Szwecji nad Finlandia i
Estonia w antywschodnim sojuszu z Wilnem, oraz nad Norwegia i Danig w
antyzachodnim sojuszu z Warszawg. Na poludniu blok panstw batkanskich
w sojuszu z Warszawg. Na poludniowym wschodzie hegemonia Ukrainy
nad Donem i, mozliwe, Kaukazem w sojuszu z Turcja.

To bylby schemat.

* ok ot

8 dopisano: Litwa rozszczepiona zostata na zamieszkujace ja narodowosci: biatoruska, polska i
litewska, a précz tego
? skreslono: ,trzeci”, wpisano: nowy
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Wracaj ac do$cislego tematu tzw. idei krajowej, czyli, w mojej koncepcji,
odrodzenia panstwa na terenach b. W. Ks. Litewskiego, w oparciu o
Polske i Ukraine, wydaje mi si¢ ona nie tylko korzystna dla wszystkich trzech
zainteresowanych narodowosci: Bialorusinéw, Polakéw i Litwinéw, ale po
prostu jedyna, ktdra im gwarantowa¢ moze byt niezalezny na tych terenach.
W sytuacji do r. 1939 Polska miala tylko skrawek tych ziem, napecznialy
zgryzliwym niezadowoleniem mieszkaricow, atakowany ze strony Litwy, wciaz
wystawiony na agresje sowiecka. Ten Korytarz wilenski nie byt do utrzymania
przez czas dluzszy przy takiej Polsce. Co za$ dotyczy Litwy i Bialorusi, to
bez oparcia o Polske, bylyby notorycznie wystawione na niebezpieczenstwo
pomiedzy Niemcami i kazda Rosja. Gdyby nawet Bialorus uzyska¢ kiedys
miala niezalezno$¢ z rak Niemiec czy Rosji, bez oparcia o Polske, to ta
niezalezno$¢ pozostalaby zawsze nominalna, bez dostepu do morza, albo
pod postacia protektoratu niemieckiego, albo folwarku rosyjskiego, ze juz
poming strukture sowiecka. Nad sytuacja niezaleznej Litwy nie warto si¢
nawet rozwodzi¢ po doswiadczeniach jej izolacyjnej wobec Polski polityki i
niestawnego finalu lawirowania pomiedzy Moskwa i Berlinem.

To idealizowane przeze mnie wspdlczesne Wielkie Ksiestwo Litewskie
mialoby charakter panstwa tréjjezycznego, tréjnarodowego: Bialorusini,
Litwini, Polacy. Abstrahujac od korzysci zasadniczej, zewnetrznej,
wyplywajacej z mocarstwowego zabezpieczenia si¢ przed utrata
niepodleglosci i wyemancypowania spod wiadzy Moskwy i Berlina -
wszystkie te trzy narodowosci zyskuja, przez polaczenie, nie tylko sile, ale
i wewnetrzne zado$¢uczynienie wlasnym idealom. Nastepnie powazne
korzysci ekonomiczne. Litwini, otrzymujac dostep do Wilna-stolicy i calej
historycznej Litwy, nie traca nic ze swego narodowosciowo-kulturalnego
dorobku, pozostajac rownorzednym elementem w panstwie, siedza na
jego dostepach do morza. Bialorusini stanowia element przewazajacy, nie
potrzebuja si¢ zatem obawia¢ wynarodowienia, zwlaszcza groznego im
na rzecz Rosji, uzyskuja dostep do morza i warunki normalnego rozwoju.
Polacy wilenscy, zachowujac swdj jezyk ojczysty i kulture, tudziez swa
tradycyjna odrebnos¢ od Korony, dochodzg wreszcie do glosu we wlasnej,
$cistej ojczyznie (Heimatland), nie traca, a nabieraja powagi, jako element
stanowigcy zbita mase w samym centrum i stolicy. Poza tym stanowig nie
kos¢ niezgody, ale pomost faczacy Wilno z Warszawa.

Jest to tylko kratki szkic. Jezeliby jednak mial sie komus wyda¢ naiwnym
ze wzgledu na rdznice aspiracji i animozje dzielace Litwinéw, Polakéw i



Bialorusinéw - to odpowiem, Ze, moim zdaniem, nie tylko naiwnym, ale
przestepczym wydaje mi si¢ przekladanie drobnych ambicji jezykowych,
hegemonistycznych aspiracji poszczegdlnych nacjonalizméw, ponad dobro
niezalezno$ci panstwowej, zrzucenie jarzma niewoli, wyemancypowanie
spod wiekowej zaleznosci politycznej Berlina badz Moskwy. — Taka wtasnie
przestepcza polityke uprawial nacjonalizm litewski, rzucajacy si¢ raz w
objecia moskiewskiego komunizmu, drugi - niemieckiego hitleryzmu, a
gnebiacy bezlitosnie wspolnikow wlasnej niedoli.

Gdyby natomiast kto$ chcial si¢ dopatrywac idealizowanej przeze mnie
koncepcji przestarzatych, albo ,,przebrzmiatych” form, kantonalnych wzoréw
szwajcarskich, projektéw Hymansa itp., to bym im wskazal na wzor nowszy, a
przez nas gruntownie poznany dopiero teraz — wzor, moim zdaniem, idealnie
rozstrzygniety przez Zwiazek Sowiecki - jego polityke narodowosciowa.
Mam wielka ochote nazwa¢ ten wzoér nawet genialnym, jedynym godnym
nasladowania sposrod wszystkich ponurych eksperymentéw komunizmu.
Okazuje si¢ bowiem, Ze wzajemna nienawis¢ narodowa nie siedzi tak gleboko
w czlowieku, ani odrebnos¢ jezykowa nie stanowi tak waznej czastki jego
aspiracji, gdy sie ja sprawiedliwie zaspokoi przez rwnouprawnienie, autorytet
z gory, propagande. Wszyscy moga by¢ zadowoleni i mam wrazenie, iz facznie
z bogatym, silnym i niezaleznym panstwem, byliby zadowoleni w istocie,
gdyby jezykowe réwnouprawnienie przewidywalo pierwszenstwo litewskiej
mowy w Kownie, polskiej w Wilnie, bialoruskiej w Minsku.

Strukture gospodarcza panstwa oparlbym na litewskich wzorach
reformy rolnej, ktora data swietne wyniki, podobnie zreszta jak w Estonii
i Lotwie; jednym slowem: ,hutornoje haziajstwo’, projektowane ongis w
BSSR w okresie $p. ,,nacdemszczyny”.

Traktujagc swa koncepcje szczerze i uczciwie, jako maksymalnie
korzystng z mozliwych, zaréwno dla narodu polskiego, jak litewskiego
czy bialoruskiego, nie moge uznaé zarzutu zdrady intereséw polskich
popelnianych jako Polak, tak samo jak bym nie uznal za zdrade intereséw
litewskich czy bialoruskich, gdybym byl w tej koncepcji Litwinem czy
Bialorusinem.

* ok %

Powtarzam raz jeszcze, Ze temat powyzszy nie traktuje nawet
w przyblizeniu jako caloksztalt, nie traktuj¢ tego tematu ani
monograficznie, ani dyskusyjnie, nie odpierajac z géry przewidzianych, a

.
*
.
.
b
b
b
4
*
*
*
*
*



576

KPAEBA 11194, kanen XIX — mayatak XX CTaromuas * aHmanozis

s0000000000000

dobrze mi znanych zarzutéw, kontrargumentéw powaznych i potocznych,
z ktorych najbardziej popularnym wydawatl mi si¢ zawsze ten, méwiacy o
utopii, o przezytkach, o niepopularnosci przede wszystkim idei, o ktdrej
stysze¢ nie chca ani Polacy, ani Litwini, ani Bialorusini.

Ten ostatni argument datuje si¢ z dobrych liberalistycznych czaséw, gdy
w walce, powiedzmy, pomiedzy republika a monarchig, konserwatyzmem i
demokracjg, wzywano vox populi na $wiadka. Liberalizm jest niewatpliwie
forma najprzyjemniejsza, nie powinien nam jednak utrudnia¢ nauki, ktora
czerpiemy dzi$ z form totalnych. Hitler pokazal nam, jak mozna chcie¢
uporzadkowania nie tylko jednego panstwa, ale calej Europy (Das Neue
Europa), nie pytajac o zgode ani popularno$¢ nie trzech, a dwudziestu
trzech narodow! Ale bardziej jeszcze Zwigzek Sowiecki nauczyl nas, w jak
malym stopniu popularnos¢ jakiej$ idei, albo glos opinii publicznej, moze
wplywa¢ na bieg wypadkow historycznych. Jezeli 68 milionéw obywateli
sowieckich moglo wytrwa¢ i musialo wytrwa¢ w ciagu dwudziestu kilku
lat w warunkach uragajacych pojeciom zdrowego sensu, ba! potrafito tak
walczy¢ z Niemcami, jak walczylo w obronie sprawy zlej — nie uwazam za
stosowne liczy¢ si¢ z opinig kilku milionéw, dla ktérych chcialtbym stworzy¢
sprawe — dobra.

Jest to tez powdd, dla ktérego nie omawiam kwestii ustrojowej
idealizowanego przeze mnie organizmu panstwowego, wzglednie
panstwowych. Totalizm konsekwentny przeraza mnie swa jednostajna nuda.
Komunizm usuwam poza dyskusje. Poza tym byloby dla sprawy obojetne,
czy bySmy mieli do czynienia ze zwigzkiem najbardziej radykalnych
republik, czy z... jednym tylko monarchg.

Taka jest moja koncepcja, mdj pomyst polityczny. Przytaczam go na
poczatku ksiazki, ktora wcale nie ma za zadanie rozwiniecia tego tematu.
Stanowi tylko credo moich ideatéw, o urzeczywistnienie ktoérych, zdawato
mi si¢, ze mam prawo si¢ boryka¢ na tym skrawku Europy Wschodniej,
ktéremu od wiekow krélowalo Wilno.'

Tlo powszechnie jest znane: toczy sie mianowicie druga Wojna Swiatowa.
Niektére osoby dzialajace wymieni¢ ponizej, przy tym pozwalam sobie
ilustrowac¢ ich dzialanie i raz wypowiedziane stowa, nie autoryzujac je do
druku. Ryzykuje w ten sposob narazi¢ si¢ na wiele protestow, zaprzeczen,
oburzen, a moze w przyszlosci proceséw. Namyslalem sig... Niech juz tak
zostanie. Albo sie pisze prawde, albo nie!

1 dopisano: Dopisek o pozyskaniu zwolennikéw. (Patrz uwagi Swidy [?])



Przypisy

*Dobra albo zfa polityka zalezy jednak nie tylko od stopnia jej stusznosci,
ale tez czesto od mozliwosci jej powodzenia. W momencie decydujacym
kazdy polityk znalez¢ si¢ moze na krawedzi tryumfu i potepienia. Tak sie
rzecz miala ze wszystkimi rewolucjami i zamachami stanu. - Gdy 3 lipca
1866 roku pod Koniggritz zwyciestwo ostatecznie przechylito si¢ na strone
wojsk pruskich, do stojacego na wzgdrzu Bismarcka podjechal jego adiutant
von Steindcker i powiedzial z usmiechem: ,Ekscelencjo, teraz jest pan
wielkim czlowiekiem. Gdyby jednak Kronprinz przyszed! za pdzno, bytby
pan najwigkszym zbrodniarzem”.

Z drugiej za$ strony, czy mozemy twierdzi¢, ze dzisiejsza wielko$§¢
Mahatmy Gandhiego obniza fakt, ze nieomal pot zycia swego strawit na
wysitkach ugodowej wzgledem Anglii polityki, politycznych i taktycznych
kompromisach?

Poza tym jest zwolennikiem maksymalnego idealizmu w polityce, czyli
zredukowania do mozliwego minimum nieuczciwo$ci migdzynarodowe;j.
Nie podzielam zdania dr Goebbelsa z r. 1943, w ktéorym wykrzykiwal:
»Fanatyzm to nie wada. Fanatyzm to cnota”. — Nie, raczej przypada mi do
gustu zdanie Gladstonea z r. 1879, ktdry, odbywajac kampani¢ wyborcza
przeciwko Disraeliemu, wotal: ,,Sa w $§wiecie inne rzeczy, niz koniecznosci
polityczne; sa koniecznosci moralne. Pamigtajcie o tym, ze $wigto$¢ zycia
w siotach Afganistanu, w $niegach zimy, jest rownie nietykalna w oczach
Stworcy, jak zycie w naszych miastach”.

** Juz w wieku XVI Iwan III, usilujagc wykorzysta¢ zaniepokojenie
cesarza Maksymiliana penetracja Jagiellonska na Wegrzech, proponowat
»Rzymskiemu Imperium Narodu Niemieckiego” sojusz, a nastepnie rozbior
Rzeczypospolite;.
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