O prawde i zgode z powodu
glosu litwindw do magnatow,
obywateli i szlachty na Litwie
i odpowiedzi mlodego
szlachcica litewskiego'

Konstancja Skirmuntt

Narody budzace si¢ z wiekowego letargu i na nowo odnajdujace w
sobie $wiadomo$¢ indywidualnosci swojej, jak z jednej strony sa
dowodem nie$miertelnosci pierwiastkow narodowych - tak z drugiej
dowodza tej prawdy, iz zapdznienie danego narodu w ogdlnym pochodzie
ludzkos$ci powoduje w tej grupie mlodych patryotéw, w ktorych sie narod
odradza, caly szereg poje¢¢ niedojrzatych, pogladow bez podstawy, ktérymi
mloda narodowos¢ stangwszy do warsztatow kulturalnej pracy poczyna
mierzy¢ caly $wiat otaczajacy, osadza przeszlos¢, przesadza przyszlosé i
jezeli moze - z pelng niekonsekwencya swego niewyrobienia - rzuca si¢ do
czynu.

Mozna to nazwa¢ dziecinstwem narodu, ktdry chociazby dziejowo byt
starym, przez bezczynnos$¢ wiekowa swego pierwiastku indywidualnego
w warstwach o$wieconych, zatrzymal go w sobie w fazie poczatkowe;j,
nie wyrobil wlasnej kultury, calg skale doswiadczenia i wypracowania
wewnetrznego ma do przebycia aby zdoby¢ na wlasno$¢ te prawdy, ktore
stanowig bogactwo i madros$¢ narodéw dojrzatych. Céz dopiero, jezeli
do samowiedzy narodowej obudzg si¢ tylko lud, warstwa mloda, majaca
w sobie najwigcej zywiolowej sily, ale tez catkiem surowa, bez tradycyi,
bez wyrobionego wiekami idealu i gdy warstwa o$wiecona, kulturalna od
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litwinéw do magnatdw, obywateli i szlachty na Litwie i odpowiedzi mtodego szlachcica litewskiego.
Lwoéw: Naktadem Antoniego Michatowskiego. Druk Artura Goldmana: 3-25.

.
*
.
.
b
b
b
4
*
*
*
*
*



356

KPAEBA 11194, kanen XIX — mayatak XX CTaromuas * aHmanozis

s0000000000000

wiekow, nie odczula jeszcze w sobie narodowego tetna? Glos wyrazicieli
narodu w takiej chwili musi by¢ wtedy z koniecznosci jednostronnym,
niekompletnym, a przedewszystkiem pierwotnym.

Taka faze stanuidzialalno$ci przebywa obecnie mloda, zludu odradzajaca
si¢ Litwa i dlatego jej hasta, ruchy czyny, przy wielu rysach dodatnich, maja
takie cechy niedojrzalosci poje¢, niebacznej zapedliwosci w rozsadzaniu
spraw ogromnej wagi, ze wywolaly w naszem przybitem i milczagcem
spoleczenstwie takie starcie uczu¢ i zdan jakie si¢ odbito w artykule pisma
Zynicze: ,Glos Litwinéw do mlodej generacyi magnatéw, obywateli i
szlachty nu Litwie” i w gwaltownej odpowiedzi z fona tejze mlodej szlachty,
w broszurze opatrzonej tytutowym wykrzyknikiem: ,,Przenigdy!”

Kto czytal oba te poniekad programowe wystepy — odezwe i replike -
ten mogl stwierdzi¢: przy spokojnem przedstawieniu rzeczy niestychanie
radykalne a z tego powodu nieziszczalne w niektérych punktach zadania
narodowcow Litwinéw - a przy oburzonej odpowiedzi mtodego szlachcica
litewskiego, nad miare ostre a nieraz mylne sadzenie pobudek, ktdre
kierowaly przewodnikami grupy przeciwne;j.

Nad tymi obydwoma odlamami, nie powiem spoleczenstwa, gdyz
to byloby za wiele, lecz w spoleczenstwie naszem, ktére pod grozba
$mierci powolane jest do zgody i solidarnosci — nad ta rozpoczeta walka,
ktéra powinna by¢ tylko wypracowywaniem, unosza si¢ jak zle duchy:
nierozumienie si¢ wzajemne, niewiadomo$¢, szowinizm. Odpedzi¢
przedewszystkiem te skrzydla nietoperze zakrywajace nam stonce prawdy,
usilowa¢ zrozumie¢ si¢ wzajemnie, pozna¢ wzajemnie do gruntu, to co
milujemy, zrze¢ si¢ obustronnie egoizmu, ktéry, rodzi szpetne, brutalne
spychanie sie i nienawis¢, tak, dobrej woli, niezmordowanej dobrej woli,
tego, a nie wzajemnych pogrdézek nam trzeba i zwatpilby o przyszlosci
Litwy i Polski na ziemiach naszych, kto by watpit, iz zaréwno w piersiach
narodowca Litwina jak w piersiach spolszczonego szlachcica litewskiego
jest ta dobra wola.

Ale z pewnoscig niema zrozumienia sie, natomiast jest wzajemna
podejrzliwos¢. - Magnat i szlachcic podejrzewaja w patryotycznej
dzialalno$ci ludowej inteligencyi litewskiej — separatyzm, grupa goracych
Litwinéw zarzuca spolszczonemu obywatelstwu w Litwie, od niedawna
oslawiony i na kazda glebe jak zly chwast przenies¢ si¢ dajacy — hakatyzm.
Przyznajmy, ze jest, i to w zbyt wielkiej dozie i jedno i drugie. Zdemaskowanie
nieprzyjaciela, ktéry tu i tam nazywa si¢ miloscig danych idealdw, a jest
tylko trujacym wszelkie zbratanie si¢ egoizmem, oto pierwsza czynnos¢ w



pracy nad uzdrowieniem tych nienormalnych naszych stosunkow.

Precz wigc z separatyzmem! Ktorego niebacznie chca nasi od wczoraj
narodzeni historyozofowie, ale i precz z hakatyzmem w szacie polskiej!
Wiemy z jego procederéw w Poznanskiem, co to jest odbiera¢ narodowi
prawo do uzywania i rozwoju wlasnego jezyka. Hakatyzm, ktdry si¢ pojawil
w niektérych domach naszych, moze pokalac¢ i zniestawi¢ w Litwie cze$¢ i
nazwe polskosci.

W czem potrzebujemy si¢ porozumiec?

Przedewszystkiem pod wzgledem jezyka, a wlasciwie jezykow.

* Ok ot

Mowa rodzinna, starozytna i pieckna, mowa litewska rozstrzyga na

ziemi naszej, czy kto jest Polakiem, czy Litwinem — mdéwia nam nasi
narodowcy Litwini - Kto ta mowa nie moéwi, nie uzywa jej jako wlasnej —
ten nie jest Litwinem. Otdz temu stanowczo zaprzeczy¢ nalezy.

Nad wyraz drogim dla kazdego narodu skarbem jest jego mowa rodzinna;
jest ona forma, w ktorej najdoskonalej, najscislej i razem najswobodniej
odbija sie duch narodowy. Mozna powiedzie¢, ze w ciagu szeregu wiekow
duch narodu tworzy i wyksztalca sam te forme, te szate swych mysli i uczuc:
stowo, wyraz, w ktérym jego mysl i czucie objawia si¢ wlasna oryginalng
genealogia poje¢ (etymologia), wlasng oryginalng budows, i dzwigkiem. Za
przechowanie wigc mowy wlasnej kazdy milujacy Litwe winien wdzigcznos¢
naszemu ludowi, ktéry ten skarb uchowat i logicznie pragna¢ dla niej zycia
i rozwoju.

Ale pamietajmy, Ze mowa nie jest wszystkiem w istocie narodu, nie jest
nawet polowa istoty narodowej, bo jest wigcej forma nizli trescia, a forma
istnieje dla tresci.

Trescia narodu jest jego duch odrebny, charakter, indywidualne cechy
moralne, szczegélnel uzdolnienia wyrdzniajace go z posréd narodéw
innych, a ze strony fizycznej trescia jego jest szczep, plemie, pierwiastki
etniczne, z ktérych powstal.

Wszystkie te wlasciwosci istnie¢ moga i istnieja w narodach, po za
wlasciwodcia tej lub innej mowy i mimo niej. Dlatego - jak slusznie
uwaza autor ,,Odpowiedzi” - tysigce Irlandczykow patryotow mowi tylko
po angielsku, szwajcar méwigcy po francusku lub po niemiecku czuje si¢
przeciez Szwajcarem, Finlandczyk mdwiacy po szwedzku oddalby krew
za prawa i przywileje Finlandyi. Na odwrot: Wielkorus nazywajacy sie
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Stowianinem dla tego tylko, Ze méwi po slowiansku jest antyteza ducha
stowianskiego w charakterze swoim i w dziatalnosci politycznej. Mozna wigc
iu nas moéwic od kolebki po litewsku, a nie wyrobi¢ lub straci¢ w sobie cechy
ducha narodowego litewskiego i nie rozumie¢ przeszlosci swego narodu;
mozna mowi¢ od urodzenia na ziemi naszej jezykiem polskim, a mie¢ w
sobie, w charakterze swym i duchowosci indywidualne cechy i swiadomos¢
narodowg Litwina.

Biore tu przyklady skrajne, uderzajace, tylko dla zaznaczenia
prawdziwosci pogladu. Nie jest to bowiem normalne, gdy mowa danego
spoleczenstwa rozni sie z jego pochodzeniem. Lecz nienormalnos¢, jak w
kolejach ludzi tak bywa wlosach narodow i nie wytwarza jej czyjas swiadoma
wola, czyjes swiadome odstepstwo, lecz potezne czynniki historyczne, zrazu
nie zrozumiale prawa dziejowe, dzialajace na masy czesto bez ich woli i
wytracajace je ze zwyklej przyrodzonej kolei. Ta nienormalnos¢ jezyka i
kultury w Litwie plynie z nienormalnosci dziejow narodu litewskiego. A
skoro w Zyciu mas, w zZyciu praktycznem i realnem, mowa jednak, mimo swej
niezasadniczosci znaczy bardzo wiele i tem wigcej znaczy im gdzie mniej
jest wyksztalcenia, przeto dla porozumienia si¢ naszego spoleczenstwa, na
ogol jednolitego z pochodzenia i historyi a rozdzielonego mowami, trzeba
wielkiego natezenia dobrej woli i chronienia si¢ z obu stron szowinizmu, dla
zachowania w spoleczenstwie rzeczy jeszcze cenniejszej od mowy: spdjni
wewnetrznej.

* % %

Trzeba sie wzbi¢ wysoko ponad niepokdj i zamieszanie biezacej
chwili - po nad osoby i wypadki dnia, az tam skad dusza ogarnia kraje
i stulecia, aby zrozumie¢ jakie ofiary z siebie samych w krotkiem trwaniu
naszego pokolenia mamy ponies¢ dla przyszlosci narodu. Zrozumiemy
wowczas i my Litwini spolszczeni w kulturze i w mowie i oni, nasi bracia
narodowcy Litwini; ze z tego dobra jakie posiadamy w naszych ideatach i
hastach nic wolno nam nic uroni¢ ale do harmonii dostroic.

Lud kocha mowe swoja, szlachta kulture i tradycye. A kt6z by watpil, ze
dobrem jest milowa¢ t¢ mowe wilasng, dang nam jakby przez Opatrznos¢,
niegdys lat temu az tysigce przy narodzinach plemienia, mowe, ktora tak
goraca miluja narodowcy nasi ? Ktézby tez watpil, ze dobrem jest mifowa¢
i broni¢ na ziemi naszej kultury polskiej, nawskro$ chrzescijanskiej,
nawskro$ katolickiej, ktora nas polaczyta z zachodem i z Rzymem? I jak



mozna nie broni¢ jej dzis, gdy$my pod naporem nachodzacego na nas
ze wschodu prawostawia i rosyjskosci, z ich czczoscig religijna, barbarya
moralna, serwilizmem politycznym i gdy mlodziencza kultura litewska nie
ma jeszcze zadnej sily, aby sie takiemu naciskowi oprzec?

Nie odstepujac wigc kultury polskiej, z ktorej plyna wielkie sily, kultury,
w ktorej juz petno zastug litewskiego charakteru i ducha - obywatelstwo
nasze winno sie zblizy¢ z ludem litewskim, budzacym sie¢ do samodzielnego
zycia, nie gasi¢ narodowego uczucia, lecz je uznac i czuwac nad jego strona
moralng, a w tym celu winno si¢ uczy¢ i nauczy¢ jezyka litewskiego, pod
grozba nie pojecia swego obowiazku, zaprzeczenia pochodzeniu, stracenia
chwili historycznej. Tego zrozumienia jezyka ludu, aby z nim czu¢ i dzialac,
chce i mlody autor: ,Odpowiedzi” kiedy méwi: ,,Bez znajomosci mowy
ludu, bez zawigzania serdecznych z nim stosunkdow, najpiekniejsze kwiaty
naszych dobrych checi nie przyniosa owocu”. (Str. 16).

Do nauki wiec tego jezyka, ktory niegdys w glebokich oddalach
przesztosci byl naszym! Do nauki litewszczyzny! Uczymy sie wszakze
réznych jezykéw. Niech nam przybedzie ten, ktoéry nas polaczy z ludem
naszym. ,,Z szlachtg Litwy, Litwy lud!”

Nauka tajuz dzi$ trudna niejest. S stowniki; gramatykiinajtatwiej w zywa
praktyke stowa wprowadzajace, pelne tetna chwili biezacej — gazety. Dawno
juz mamy obowiazek wgladnac¢ w te gazety i w ogole w literature litewska.
Dla Litwina - szlachcica méwiacego po polsku, powinny one przesta¢ by¢
owa ,terra incognita’, krajem nieznanym, o ktérym styszymy tylko, ze sag w
nim niewatpliwie oltarze Boga prawdziwego i warstaty pracy zacnej, lecz s3
tez i bledne ognie i saczy sie tu i owdzie kropla jadu. Jakze mamy oddziata¢
na miodziencze piSmiennictwo litewskie, skoro go nie znamy, albo znajac
jezyk, wcale w nim popracowac nie chcemy? Wypuszczamy z rak role bogata
a wlasng. A wiec nie w duchu, ktéry by nam narzuci¢ chciala stronnicza
partya ,Glosu litwinéw”, ale w prawdzie i sprawiedliwosci, w milosci i
glebokiem zrozumieniu tego glosu, ktérym do nas przemawia wiasna
historya, czyz nie pora, aby panowie i ziemianie nasi ze stron Wilenskich,
Kowienskich, zalozyli organ wlasny w jezyku litewskim, organ cho¢ jeden
na tych kilkanascie, ktorymi przemawia mioda Litwa lub z jednym z
istniejacych weszli, we wspotpracownictwo: 1) dla dania odpowiedzi na
niestuszne zarzuty, 2) dla pograzenia w nicos¢ falszywych insynuacyi, 3) dla
obrony spraw drogich i $§wietych, 4) dla budowania wspoélnie przyszlosci?
Gdy minie pora, gdy oczy naszych mlodszych przestang by¢ na nas
zwrdcone a nieprzyjaciel na polu dziennikarstwa litewskiego nasieje cykuty
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i kakulu, bedziemy sobie wyrzucali apatye i ozieblos¢, zesmy nie chcieli
przemowi¢ w jezyku naszego ludu i mtodej jego inteligencyi w sprawach dla
nas wszystkich zywotnych i pierwszej wagi.

A wszak to nie powinno by¢ trudne dla potomkéw owych dawnych
Montwilléw, Radziwiltéw, Dowgirdéow, Dowgiallow; Girdwojniow,
Skirmunttéow, Butryméw, Narbuttéw; etc. — nie fatwy do wyliczenia bylby
szereg tych pradawnych imion, tych ongi wodzéw, ktérzy wsréd meznego
ludu litewskiego i zmudzkiego i na jego czele odbijali zwyciezko ciosy
poteznego germanizmu lub wyganiali precz, az za Don, niezliczone czeredy
Mongotéw.

Tak i dzis, reka w reke, a w razie potrzeby ramie do ramienia! Zdwoja si¢
wowczas sily nasze w tych bujnych stronach nad Niemnem, Wilia, Szeszupa
i Dubissg.

* % %

Sluszny zarzut inteligencya litewska z ludu wyszla, moze uczyni¢ swej
szlachcie i niezawodnie go czyni: ze szlachta zaniedbala historye swej
przeszloéci, o dziejach wlasnej ziemi prawie niema wyobrazenia. Kto u
nas wie co si¢ dzialo w Litwie np. w XIIIL lub XIV. wieku, kiedy sie wazyla
przyszlos¢ ojczystej ziemi, kiedy gorzaly nasze grody w zapamigtalej obronie,
a kazdy wiesniak byl godzien pasa rycerskiego? Wyksztalcony czlowiek z
naszych warstw os§wieconych zna historye zamierzchtych czaséw nad Tamiza
i Sekwang, potrafi nazwa¢ Faraondw egipskich, ale nie wie pod jakimi
monarchami i wodzami przodkowie jego na ojczystych kresach szli miesza¢
krew swoja z falami rodzinnego Niemna albo Dniepru i Dzwiny. Zdawaltoby
sie, ze spolecznos¢ ta nie miala potomkdw, a slawa tej ziemi, zbadanie jej
przeszlosci do wszystkich naszych sasiadéw nalezy, tylko nie do nas.

Dzi$ gdy $wiatlo wiedzy przenika gleboko i daleko, a spoleczenstwa zyja
zyciem szybkiem, na taka nienormalno$¢ w stanie naszego samopoznania
niema wytlémaczenia. Nowe czasy potrzebuja nowych dowodéw dla
stwierdzenia starych prawd, a nowe epoki potrzebuja nowych hasel.
Naszg za$ jest rzecza aby$my je zestroili z hastami staremi, takze sercom
drogiemi, z tem, co jest w nich sprawiedliwe i nie$miertelne i nie naruszajac
uswieconych weztow, zrodta naszego pochodzenia, zbadali az do dna.

Ale kiedy dzi$ inteligencya z ludu zapyta nas o przeszlos¢ Litwy i Bialej-
rusi, czy wstyd nic zrumien nam czola i nie zaboli serce, ze musimy ja
odesta¢ do dziel niemieckich lub rosyjskich?



Tylko zgaszenie ogniska naukowego w Wilnie i ostatnie krwawe
przewroty krajowe sa w tem dla nas jedyng obrona.

Od dawnego Kojalowicza w XVII. wieku, a Narbutta i Dowkonta w XIX.,
zadne znaczniejsze dzieto popularne nie wyszlo z pod litewskiego piora i nie
ukazalo si¢ na pustych rozlogach naszego miejscowego historyoznawstwa.
Zato w dzietach rosyjskich zaczyna si¢ odbywa¢ nowy duchowy zabér
naszej ziemi przez zabor jej przeszlodci. Niebezpieczenstwo blizkie — a kto
kraj swoj miluje niech §mialo niebezpieczenstwu spojrzy w oczy i co rychlej
zabierze si¢ do jego odparcia. Jakze mozemy zada¢, by poglad historyka
rosyjskiego, piszacego dzi§ o Litwie lub Bialejrusi byl innym jak poglad
»Moskiewskich”, a co najwyzej ,,Petersburskich wiadomosci”? Nawet gdyby
to byt czciciel nauki (co niedo$¢ czesto si¢ zdarza) uczony rosyjski w tym
przedmiocie, nie moze si¢ wyzwoli¢ z pod wplywéw swego kulturalnego
ogniska i jego punktu widzenia. A jakie zamieszanie, poglady w gruncie
zawsze nam wrogie, rzekomo oparte na faktach sprawiaja, a po czgsci juz
sprawily w umystach mlodziezy szkolnej, lub w umystach, tych nielicznych
czytelnikow, ktorzy w tym przedmiocie pragna sie pouczy¢!

Czas cho¢ bardzo spdzniony nie wydaje mi sie dzi$ jednak ta krdtka
ostatnig chwila, po ktdérej nastepuje przewrot wyobrazen w danym
przedmiocie, trudny do odrobienia. Jeszcze dawne glosy pracownikow
naszych wlasnych odzywaja si¢ do nas z oddali, jeszcze i w tej dziedzinie
ducha narodowego zyjemy uczuciem wewnetrznem, zywiacem si¢ w tym
wzgledzie zaréwno prawda, jak bajka i mitem. Czas obla¢ te mroczng niwe
historyczng $wiattem wiedzy przez nas samych wypracowanem. - Bogate
wydawnictwa materyaléw do tej pracy — niemieckie, rosyjskie - leza przed
nami. Kazdemu z nas wszakze pamieta¢ trzeba, Ze wydawnictwa rosyjskie
czerpiace z naszych archiwdw stanu i zbioréw krajowych, mianowicie o ile
tycza czasow nowszych, s3 w znacznej mierze panstwowe, ad usum Caesaris
i panstwa wydawane, ze ich tendencyjne przemilczenia, opuszczenia
zmieniajace charakter faktow z innych zrédel musimy dopetnia¢, a stad
poglad na calo$¢ danego faktu zmienia¢ lub prostowac.

* o ot

ak wspanialy jest w historyi litewskiej ten poryw narodowego ducha ku
Zachodowi i jego kulturze, poryw tak nieustajacy, ze zamienia sie w stale
dziejowe dazenie. W tym kierunku ida wodzowie i bohaterowie narodowi
tamiac si¢ z przeszkodami, za nimiidzie jednolity z nimilud. W zelazo zakuty
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nieprzeblagany germanizm, bezustannie odpycha prace si¢ ku zachodniej
cywilizacji poganskie litewskie gromady, albo usiluje podbic je i ugia¢ sobie
do stép. A gdy tak Litwe przyjmuje Zachod, na Wschodzie, duch azyatycki
neci monarchéw litewskich, by razem z szerokiemi ziemiami ruskiemi,
nad ktéremi juz panuja, przyjeli latwa szyzme i uznali za swoja kulture
bizantyjska, tak rychlo w dalszych wschodnich stronach przeradzajaca
sie w mongolska. Naprozno! Krzyz cerkiewny i glosy Wschodu nie neca
Litwinéw. Ostatnia galaz wielkiej rodziny aryjskiej na pétnocno-wschodzie
Europy, Litwa, pozostaje wierng temu odwiecznemu swemu pochodzeniu,
tam stale sie zwraca, gdzie blyszczy gwiazda Rzymu i nic jej od Zachodu
oderwa¢ nie moze.

Od Mendoga, ktdry padl ofiarg tej zdumiewajacej na owe czasy wiernosci,
rys ten charakterystyczny monarchow litewskich przejawia si¢ dalej. Srogi
Witenes $ciera si¢ z Krzyzakami, rabuje Polske, lecz na ziemi swojej buduje
tacinski kosciét. Wielki Gedymin gorzkiemi {zami oplakuje, Ze nie wytrwal
w bohaterskiem dobijaniu si¢ o katolicyzm. Olgierd, ktdrego ziemie siggaly,
juz od morza do morza i ktéry o wiele wiecej mial poddanych chrzescian
Rusinéw, niz Litwindw, nie patrzy na zlocone kopuly cerkiewne ziem swoich,
gdzie go zdawna pociagaja zwiazki malzenskie, zwraca oczy ku Zachodowi,
po chrzest od cesarstwa niemieckiego, a gdy tego dopia¢ niemagl, umiera w
nieokreslonym charakterze wyznaniowym, nie przyjmujac na siebie jawnie
oznak chrzedcijanstwa wschodniego. Wreszcie pozostaje obcy religijnym
wplywom cerkwi, woli nosi¢ do konca splesnialg i gruba w jego wlasnych
oczach nazwe poganina, nizli przez chrzest wschodni wcieli¢ si¢ w kulture obca
litewskiemu duchowi i tak trwa z calg Litwa w bezprzykladnem zawieszeniu,
az go chrzest facinski, z reki polskiej uczyni prawie odrazu arcy-katolickim
monarchg, a nardd jego obronca i krzewicielem zachodniej cywilizacyi.

Na te kardynalne prawdy naszej historyi nalezy zwroci¢ uwage tych
narodowcow litewskich dzisiejszych, ktorzy przez niechec i zal do Polski,
gotowi pewng sympatya obdarza¢ przeciwng nam zawsze kulture rosyjska.
Zapominaja, ze aby sie rozwinag¢ w ideach humanitarnych, doskonalacych
(bez ograniczen panstwowych) ludzi i narody, kultura polska musiata
by¢ zaszczepiona na kulturze lacinskiej i na starszych od siebie, czeskiej
i germanskiej — tak samo kultura oryginalna litewska — musi szczepi¢
mlode swe galezie na kulturze tacinskiej i polskiej, przez ktore potaczyla
si¢ z zyciodawczemi zrodlami cywilizacyi. - Kultura rosyjska wyloniona ze
skazonych zrédet Bizancyum, wzyciu politycznem przesigkla mongolizmem,
co ma rownie dobrze ze swych kolei dziejowych, jak i ze krwi narodow



ktérym przewodniczy - kultura rosyjska, z historyi i rasy jest wroga nam
Aryom, tak samo dzi$ jak dawniej i poki duch czystego chrzescijanstwa nie
przeniknie jej i nie przemoze, pozostaje nam z nig tylko walka, nieustanna
i nieublagana walka. Niema z nig kompromisu. Litwin wiec, ktéry tem
lub czem innem ztudzony poczuwa sympatye do kultury rosyjskiej jest na
niebezpiecznej drodze, porzuca $wiatlo, dla mrokéw moralnych i staje w
sprzecznosci z cala przeszloscia i misya swego narodu.

Zastrzegam sie tutaj, iz kultury naszych nieprzyjaciél nie mieszam,
z do$¢ wysokim postgpem u nich pewnych galezi nauk, np. medycyny,
krajoznawstwa. Rosya jest tez dosy¢ bogata aby wszystkie wynalazki
Zachodu natychmiast zuzytkowac i nimi kraje swoje jak w blyszczacy szych
ustroi¢. Co innego przeciez nauka, co innego kultura. Wszystkie nauki
w normalnym rozwoju o$wiaty powinny i$¢ na ustugi kultury, ktora jest
najwyzszym duchowym wyrobem czlowieczenstwa, zywem zuzytkowaniem
owocow wszelkich nauk, przetworzeniem ich na moralne i materyalne
dobro spotecznosci. Ale w Rosyi inaczej; nauka nie jest tam jeszcze wcale
na ustugach kultury. Jezli zle bywalo i bywa w réznych epokach i krajach na
Zachodzie, bija tam zrdédla odradzajace, do ktérych chore spoleczenstwo
moze siegnac i zaczerpnac z nich uzdrowienie. W Rosyi dla ludzi i warstw
wykolejonych niema moralnego ratunku. Tam w kulcie religijnym bojazn
cara jest wieksza od bojazni Boga, godnos¢ cztowieka mniejsza od godnosci
czynu, tam urzedowe klamstwo gospodaruje nietylko w polityce lecz i w
historyi, krzywiac pojecia i trzymajac w bledzie cale pokolenia. Brutalnos¢
kultury rosyjskiej pozwola igra¢ z najswietszemi uczuciami narodéw
podbitych, robi z cichych Krozan historycznych meczennikoéw, spieszy stawi¢
pomnik Murawiewa w Wilnie a Paszkiewicza w Warszawie, lub wéréd tylu
bezrolnych Zmujdzinéw przygotowywa na ich ziemi kolonie dla kacapéw.
Litwin, ktéry by dal sie pociagna¢, kulturze rossyjskiej, przedewszystkiem
przestalby by¢ Litwinem.

Wiek XIX. mianowicie w blizszej nas polowie, byl wiekiem budzenia
sie narodowosci w calej Europie, tych narodowosci zmalalych lub
uci$nionych, o ktérych $wiat zapomnial. Tak podziwialiémy obudzenie
si¢ narodowe i polityczne Czechdw, Serbow, Bulgarow, tak dobijajg sie
do zycia w oczach naszych Chorwaci, mamy wspdlczucie nawet dla
malenkiej dwustotysiecznej grupy Serbéw Luzyckich, tak samo naturalnem
jest obudzenie si¢ paromilionowej Litwy na rodzinnej litewskiej ziemi.
Objaw to prawy i dodatni, objaw tak zywiolowy, Ze nie daje si¢ speta¢ w
zadne akademickie lub oportunistyczne teorye. Plytkie twierdzenie, ze
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go wywolali i rozdmuchali nasi nieprzyjaciele, jest taka samg omytka lub
niegodng insynuacyg, jak insynuacya wchodzaca dzi§ w uczonej todze do
dziet historycznych rosyjskich, ze nieprzyjaciétmi Litwy byli i s3 Polacy.

Jak strumien wybiegajacy na wierzch z krynic glebokich, jak ziarno
rzucone reka Opatrznosci, na ktérego wyklucie si¢ z ziemi przyszia pora,
tak wydobylo si¢ na wierzch indywidualne narodowe poczucie litewskosci
w odwiecznych mieszkancach i synach tej ziemi. Atawizm przemoéwil - i
pierwsza potrzeba, pierwszem pragnieniem obudzonej do Zycia odrosli
narodowej jest o$wiata we wlasnym jezyku. Przeciwne zaréwno prawu
natury, jak prawom milosci chrzescijanskiej jest wstrzymywanie tego
przyrodzonego i godziwego rozwoju. Na dworach wigc naszych nie
powinni$my wytraca¢ z rak sluzby elementarza i ksiazeczki litewskiej, ale
zna¢ sami ich tre$¢, czuwac nad tem czytelnictwem i pokierowawszy niem,
dopiero nastepnie uczy¢ po polsku. Polonizowaé wiesniaka litewskiego z
zasady, jest to wyprowadzac go w pole, ktamac¢ prawdzie i szczepic rozterke.
Owocu dobrego ta praca nie da, dzi$ tembardziej. W sprawie uswiadomienia
ludu, dzi$ tak goraco branej, nie moze nastapi¢ zgoda kot pracujacych na
gruncie etnograficznie litewskim, bez wielkiego umiarkowania zywiolu
kulturalnego polskiego. Kotka czytelnicze polskie na ziemi litewskiej
w miastach, miasteczkach lub dworach, nigdy nie powinny walczy¢ z
litewskiemi, lecz si¢ z niemi serdecznie zblizy¢, porozumie¢ i wspoélnie
zagrodzi¢ droge rozkladajacemu spoleczenstwa i narody - socyalizmowi.
Ksigzeczka polska na ziemi litewskiej moze walczy¢ tylko z ksiazeczka
rosyjska; ale nigdy z bratnia, gdy si¢ ta ukazata u wlasnego ogniska.

Niemniej mamy obowiazek przejac oficyalistow naszych sprawiedliwym
pogladem na sprawe odrodzenia si¢ narodowosci w ludzie. Oni maja
najblizsza styczno$¢ z ludem we dworze, w pracy na polu, w kosciele
parafialnym. Sprawiedliwo$¢ albo szowinizm pana odbija si¢ niezwlocznie
w sposobie dzialania jego zastepcow.

Ale nad wszystkie wplywy dzialajace na lud, wazniejszym jest wpltyw
duchowienstwa, nad inne potrzeby wieksza ta - mianowicie w chwilach
takiego przetomu - by ono staneto na wysokosci swego zadania. Kaptan,
to moralny i duchowy mistrz ludu, posrednik miedzy nim a Prawdj i
Zywotem. Jakze wiec niestychanie waznem jest, aby ci, ktérzy o$wiecaja
sumienie ludu, nie skrzywili w niczem jego poje¢ i uczuc i do ktdrego-
kolwiek z dwéch ognisk jezykowych naleza, nie zeszli z wyzyny moralnych
kierownikow i rozjemcow na poziom zwykltych szowinistow! A to jednak z
obu stron dzialo sie u nas...



* ok %

Ani z praw, od Boga narodom danych, ani z owocéw wiekowej
kulturalnej pracy, jedni i drudzy - i lud i szlachta — nie powinnismy
nic uronic¢ ale do harmonii dostroic.

Skrajna grupa narodowcow litewskich przemawiajaca w cytowanym
artykule pisma ,,Zynicze” - grupa wpadajgca w btad i jednostronno$é jak kazda
skrajno$¢ — wymaga od szlachty litewskiej wyrzeczenia si¢ polskiego jezyka.
Niechaj nie dziwi narodowcow naszych twierdzenie, ze jest to rownie szalone
zadanie, jak chcie¢ by toczaca si¢ rzeka poplyneta wstecz do swych zrodel.

Nie posgdzam ani na chwile autoréw ,,Glosu” o $wiadome zachecanie
szlachty do zdrady lub ,,samobojstwa’, jak wybucha na te propozycye z
oburzeniem mlody szlachcic litewski. Nie, podobnymi motywami nie
rzadzg si¢ radykalisci litewscy, lecz jest to zamilowanie w swojszczyznie
az do zadlepienia, i nader ciasny i niedojrzaly poglad na fenomeny zycia
powszechnego. Zapanowanie jezyka polskiego w Litwie w warstwach
o$wieconych jest wynikiem prawa wszechhistorycznego, pod ktoére
podpadly nasze nienormalne dzieje. Niewyrobignie bowiem do konca
XIV. wieku wiasnej piémiennosci i kultury — a wyrobienie to byto fizycznie
niemozliwe - skazywalo nas odrazu na przyjecie obcej piSmiennosci,
obcych jej mistrzow, a z tad i nader mozliwie obcego jezyka. — Stalo si¢ to
szczegoblnie fatwem przy tak goracem pragnieniu o$wiaty jakie przenikalo
ostatnich na wschodzie Aryjczykow, sztucznie tak dlugo od cywilizacyi
odsunietych. Nie dziwi¢ sie, iz jezyk obcy przyjeli, podziwia¢ raczej, iz
ziemie, imi¢ i byt polityczny zachowali, to winni$my naszym praojcom,
my, dalsi tych potomkowie, do ktérych wotal arcy-mistrzpoezyi: ,,by chwile
jedna tak gornie przezuli, jak ich przodkowie niegdys cale Zycie”.

Dawni Litwini bez apelacyi skazani byli na zaglade, jak nadbaltyccy
Stowianie, jak Meksykanie amerykanscy, jak wreszcie starzy nasi
pobratymcy, zniszczeni do szczetu Prusowie. Na ich dziedziny part sie
gora przez pottora wieku 6w znajomy w dziejach Zakon, z calg potega swej
kulturalnej wyzszosci, ze zbrojna pomoca wszecheuropejskiego rycerstwa z
réwnie gwaltownem a nieustannem nacieraniem, jak zacieta byla obrona.
Do$¢ wspomnie¢ owych dziewiecdziesigt szes¢ najazdéw niemieckich za
samego Olgierda, bohaterska obron¢ Kowna, Pillen etc., czyny przez sto
piecdziesiat lat gora wcigz powtarzane na wigksza lub mniejsza skale, ktore
zostawily nam w dziejach bohaterskie karty ,,godne liry Homera i piéra
Tacyta” i sprawily to, ze dzi$ zyjemy.

.
*
.
.
b
b
b
4
*
*
*
*
*



*
.
.
.
.
.
.
B4
*
*
*
*
*

KPAEBA 11194, kanen XIX — mayatak XX CTaromuas * aHmanozis

Ale narod jak cztowiek musi rozwija¢ si¢ wszechstronnie, aby zywot jego
normalng szedt koleja. Ow wylew krwi na polach bitew bez korica i miary,
nieustanna czujnos¢ bojowa, owo jednostronne wyrobienie wojowniczosci,
ktdra z obronnej rychlo u Litwindw przeszla w zaczepng, musialy wywota¢
zanik innych zdolnosci i dazen narodowych. W bojach stezal charakter,
wyrobila si¢ rzadnos¢ polityczna, lecz umyst dzielnego plemienia spal w
mrokach poganstwa. Ani pisma, ani rzemiosl, ani sztuk... Przedewszystkiem
brak chrzescijanistwa, najpotezniejszego zrodla kultury, w skutek tego
sztuczne izolowanie w poganstwie, opdznienie si¢ za calg Europa.

Tak wiec, wldczni i miecza z ragk nie wypuszczajacy, do konia przyrosli
Litwini, w braku swego, przyjmuja pismo ruskie i jezyk Rusi, przy szczeku
cigglych wojen wchodzi fatwo razem z pismem na dwor Kunigasow,
majacych tylu rusinskich poddanych. Wreszcie polaczenie z Polska burzy
dla Litwy mur odosobnienia, zrodla $wiatla stajg dla niej otworem, lecz
wiedza i o$wiata, z natury swej duchowe, wchodzac do nowego kraju, nie
znajduja w nim zadnych wyrobionych form, w ktdre by si¢ wcieli¢ mogly.
Obrona zycia i egzystencyi politycznej pochloneta sily. Zna¢ w narodzie
litewskim wielkie wyczerpanie. Szlachta nie ma energii, aby wynagrodzi¢
w lonie swojem umyslowe zaniedbanie wiekéw. Nie zaklada szkot ani
szkdtek, we wlasnej rodowitej mowie. O$wieca si¢ szybko, lecz przy cudzych
Ogniskach. Ktokolwiek w Litwie przyjmuje oswiate, bierze ja w obcym
jezyku i wynaradawia si¢ w mowie. Liczne nazwiska szlacheckie, o ile nie
przyjely formy rusinskiej przybieraja forme¢ polska. Wchodzi w uzycie w
warstwach oswieconych dawniej juz rozpowszechniona ruszczyzna, potem
w pismach facina i polszczyzna. Lud, zachowujacy mowe narodowa, mimo
chrzescijanstwa pozostaje cale wieki w grubej ciemnocie.

Ze tak patryotyczny — méwigc nowozytnym jezykiem - naréd jakim byli
Litwini, stracil w warstwach o$wieconych mowe wilasng, musialy si¢ na to
zlozy¢ szczegolne czynniki, wychodzace po za zwykle Zyciowe losy narodéw
naszej czesci $wiata. I ze tak bylo w istocie poucza historya naszego narodu
i ziemi. Utracenie wlasnego jezyka przez szlachte, da sie jeszcze lepiej
zrozumie¢, jezeli zwrécimy uwage na to, ze w wiekach $rednich jezyki
narodowe uwazane byly za co$ nizszego, grubszego. Cala Europa zachodnia
pisata po lacinie. - Niemiec, Francuz, Polak dwczesny nie znajdowal, by
jezyk jego ojcow godzien byl dostojnych kart nauki. Dlatego tez patryotyczny
dziejopis nasz Michalon Litwin (Michalo Lituanus) pisal po tacinie. Dlatego
milujacy przeszlos¢ kraju biskup Melchior Giedroj¢ nie sprzeciwial sig,
by historya Litwy z jego natchnienia opracowana przez Stryjkowskiego,



pisana byla po polsku, ani si¢ o jej przeklad na rodzinny jezyk nie staral.
Rozmilowanie w mowie ojczystej jest subtelniejszym objawem patryotyzmu
czaso6w nowszych.

Tak wiec bylo w czasach dawnych. Odtad mingly liczne pokolenia;
jezyk polski stal si¢ dla szlachty litewskiej niemniej od dawnego wlasnym,
jezykiem rodzinnym. Wyrzec si¢ go dzisiaj nie jest ani mozliwem ani
cnotliwem. Natomiast nauczenie si¢ litewszczyzny przez szlachte u nas,
jak naodwrét polszczyzny przez inteligencye ludu litewskiego, jest dobrze
zrozumianym obowigzkiem.

Ustosunkowanie si¢ obu jezykow na ziemi naszej w przysziosci, zakryte
jest oczom dzisiejszego pokolenia. Nie przesadzajac wigc czaséw przysztych
sadzmy zdrowo o tem, co mamy przed oczami. Dzisiaj literatura polska na
ziemi naszej jest to palac wspanialy, w ktérym wiele jest prac litewskiego
imienia i ducha. Literatura litewska jest to dworek skromny. Mieszkancom
palacu ani sie pomiesci¢, ani zadowolni¢ dworkiem, natomiast ci z
obu dziedzin, ktorzy pragna wzniesienia przyszlego palacu literatury
litewskiej — jezli jego istnienie zapisane w wyrokach Opatrznosci - a
tembardziej ci, ktorym lezy na sercu zbratanie warstw narodowych,
musza sie¢ porozumiewa¢ z sobg dokladnie, poznawa¢ dokladnie zasoby
swoje i siebie samych, tak w zyciu, jak w obu pismiennictwach. Rzecz
prostu, ze tam si¢ glownie uczy i bada gdzie jest skarbow wiecej, przeto
mlodziez inteligentna litewska goraco wzywac i zacheca¢ potrzeba do
poznawania literatury polskiej, tak dla zastug jakie w niej polozyta Litwa,
jak dla szlachetnosci i pigkna tej literatury. - Nie zmniejszy to bynajmniej
w studyujacych Litwinach sily tworczej we wlasnym jezyku. - Poznawanie
literatur wszechswiatowych olbrzymio wzbogacajac wiedze i rozszerzajac
horyzont mysli, nigdy nie zatraca w pisarzu oryginalnosci, jezeli on ja
istotnie posiada. Przeciwnie znowu, gdyby dane talenty zasklepily si¢ w
produkcyach tylko swojej narodowej literatury - ja i siebie skazalyby rychto
na wyczerpanie i zamarcie.

* ok %

Mlodzi zapalency z pisma ,Zynicze” wypowiadajg jeszcze inny
szczegllny poglad na fakt dziejowy pierwszorzednego dla nas
wszystkich znaczenia - na fakt unii Litwy z Polska. Wedle nich lud litewski
nie przystapit do Unii (wzglednie tez i lud polski); bylo to dzielo szlachty
obu krajow i ja tez tylko obowigzywa¢ moze. Jest to jednakze fakt, ktéoremu
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zaprzeczy¢ nie podobna, ze przed lat poltysigcem to nie szlachta tylko
sama, ale polaczyly sie z soba oba narody litewski i polski, a polaczyly
si¢ politycznie; wyznaniowo, spolecznie i zwigzek ten zcementowany
niezliczonymi dowodami wspolnosci loséw, trwa dotad. Ktz to sie
tedy w krajach naszych zsolidaryzowal? Szlachta sama nie jest narodem;
mieszczanstwo nie jest narodem, tud nie jest narodem. W polaczeniu tylko
te stany, czlonki organizmu zbiorowego, stanowig calo$¢ — nar6d. Rozterka
miedzy stanami jest choroba narodu, rozdzial zupelny, dzialan i dazen:
miedzy nimi - to rozklad narodu - $mier¢. Nie bylo rozterki ani rozdzialu w
narodzie litewskim, gdy sie z polskim polaczyl, z caloscig faczyla sie calosc.

Jakze wiec lud litewski do Unii przystapil? Lud litewski do Unii
przystapit po swojemu, zostawiajac szlachcie herby horodelskie i umowy
wilenskie. Kiedy dziedzice Olgierda i Kiejstuta staneli na ziemiach swoich
jako monarchowie chrzescijanscy, kiedy Jagietto zakladal katedre Wilenska,
a Wytautas Zmujdzka, oddajac mlodzienczy Kosciét Litwy pod opieke
Kosciola polskiego, gdy w jezyku narodowym oni sami tlémaczyli ludowi
swojemu prawdy wiary chrzescijanskiej, wowczas nastapila ta spdjnia woli
ludu z wolg przewodnikéw narodu - rys wlasciwy w ogéle naszym dziejom
narodowym - spdjnia w jednej wierze i jednem zyciu politycznem, nigdzie
przezlud nie odparta, nigdzie nie zwalczana. Nie klekam przed dzietem Unii,
sa w niej niedoskonalosci jak w kazdem dziele ludzkiem, ale podziwiam
ten akt polityczny, mimo swych brakéw, jeden z najszlachetniejszych jaki
historya wydata.

Lud litewski przez lat piecset, ktére nas od Unii dziela, nigdy przeciw
niej sie¢ nie podnidst. Organizm narodu nie zaznal zgubnosci wielkich
wewnetrznych rozdwojen. Wspomni moze kto z oponentéw czesciowy ruch
wsrod ludu za Kazimierza Jagiellonczyka, lecz to byl ruch przeciw stanowy,
nie majacy nic wspdlnego z Unig. Nieréwnos$¢ stanéw wobec prawa, a
stad ucisk ludu przez moznych i szlachte, znienawidzone dzi$ przez nas
wszystkich poddanstwo, dlugo hanbito szlachte u nas razem ze stanami
panujacymi w calej Europie, lecz juz przed stu laty szlachta obu narodéw
w bledzie tym sie spostrzegla i braci mlodszych rozpetaé usitowata. Ze
wolnos¢ ludu, gdyby kraj byt wolny nastapitaby u nas daleko wczesniej nizli
to si¢ stalo, o tem nikt znajacy ostatnie dzieje nie watpi.

Dzi$ liga ludéw na dawnych ziemiach naszych jest jeszcze potrzebniejsza
niz dawniej, bo nieprzyjaciel przedtem daleki, zasiadl w posréd nas.
Dzi§ Unia dawna dla ludu litewskiego moze mie¢ tylko wigcej ceny, bo
Litwa, etnograficzna nie liczna, a kultura jej poczatkowa. Ale nie w imie



utylitaryzmu wzywamy lud litewski do wzmocnienia Unii. Dzi$ kiedy w
spoleczenstwie przewodniczy nie klasa ale zdolnosci, charakter, potega
indywidualna jednostek ze wszystkich stanéw, kiedy lud nasz wydaje nam
dostojnikow Kosciola, ludzi nauki i spolecznej pracy — dzi$ wszystkie skarby
nasze moralne sg wspolne, wspolna dawna chwala, wspdlne cierpienie.
Wiec jakze, ludowi litewskiemu wyrzec si¢ wspomnienia wspdlnego dlan,
ze szlachtg swoja i z Polska tryumfu pod Grunwaldem, obron Smolenska,
Polocka? Jakze si¢ zrzec Mickiewicza, Rejtana i Kosciuszki, w ktérych ptynie
krew litewska? A Unia dawna, jako sprawa Zywotna i zdrowa, nie stezala w
formach przeszlosci, lecz zdolna jest udoskonalenia. I dzi$ jedno z hasel,
ktdre nas dobiega od mlodej narodowej Polski, to rozwoj samodzielny ludu
i kultury litewskiej w zwiazku braterskim z Polska.

* % %

Podnoszqc glos w kwestyach dla nas wszystkich waznych i drogich,
chce zlozy¢ osobistych stow pare. Naleze do starej szlachty litewskiej,
tradycya z odwiecznemi dziejami narodu zwigzanej, szlachty, ktorej jedyne
prawdziwe miano: gente Lituani, natione Lituani. Mowa polska rodzinna od
wielu pokolen nie przeszkadza mi narodowosci mojejlitewskiejnad wszystkie
inne mitowac i mie¢ sobie za czes$¢, ze do niej naleze. Dlatego wobec sporu,
ktéry wywolal te stowa wolno miwota¢ do stron obu: Nie spierajmy sie o
szlachetne imi¢ Litwina. I jedni i drudzy mamy do niego niezaprzeczone
prawo i nie zostalo ono w krainach przeszlosci. Samo domaganie si¢ o to
imie przez obie strony - zacietos¢ narodowca, ktdry chcialby je zachowa¢
tylko dla ludowej grupy, gorzkie i gorace oburzenie mlodego spolszczonego
szlachcica, ktory jednak nazwy Litwina wydrze¢ sobie nie daje - dowodza
zywotnosci tego imienia na odwiecznej Gedyminowej ziemi, gdzie zadne
inne plemie nie przyszlo, aby ja zasigé¢ masg swego obcego zaludnienia
i odja¢ nam panowanie, gdzie grono braci z nad Wisly serdeczniesmy
przyjeli, lecz gdziesmy razem z ludem tak dawni, tak zespoleni, jak pamiec¢
ludzka siega dla tych stron. Kiedy w pierwszych wiekach Kosciota mlode
chrzescijanskie gminy rézne krajami i pochodzeniem spieraly sie o sposoby
pojmowania i stosowania w praktyce zalecen wspolnej wiary, a kacerstwo
usilowalo rozdwaja¢ umysty, wielki Doktor Kosciola gasit rozterki maksyma:
»In necessariis unitas, in dubiis libertas, in omnibus charitas”. Tak i nam
bra¢ trzeba z tej nauki balsam gojacy zajatrzona sprawe i w tych wielkich
stowach czerpigc dla nas wskazania, przyjac sobie za haslo: w kwestyi mowy
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rodzinnej - wolny wybér, w sprawach politycznych i spolecznych - jednos¢,
we wszystkich stosunkach - milos¢.
Mitoscig i zgoda, o bracia rodzeni!
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