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O kraju naszym'

Michat Romer

I

I:< raj nasz t. j. dawna Litwa historyczna, czyli, jak dzj§ méwimy - Litwa i

iatorus, — zajmujac ogromng przestrzen ziemi od Baltyku do Dniepra
i od réwnin pskowskich az po piaski mazowieckie i blota polesko-pinskie, nie
moze by¢ oczywiscie zupelnie jednolity i miesci w sobie caly szereg odrebch
wlasciwosci dzielnicowych, tak fizyczno-klimatycznych, jak etnograficznych i
kulturalnych. Historja, wspdlna przeszlos¢, uleganie pokrewnym elementom
wplywow zewnetrznych, — zwigzaly te dzielnice w jedna calo$¢ krajows, ale nie
zniszczyly odrebnos¢i lokalnych, nie zniwelowaly catkowicie réznic pochodzenia
i kultury ludu. Najwyrazniejszy jest podziat kraju tego na dwa wielkie zasadnicze
terytorja, zamieszkale przez dwie narodowosci wloscianskie — Litwe i Bialorus.
Réwnolegte do tego podziatu zasadniczego istnieje na kresach pare drobniejszych
skrawkow badz calkowicie odrebnych narodowosci, jak skrawek Litwy w t. zw.
Inflantach w obecnej gub. Witebskiej, badz przejsciowych posrednich w kierunku
czy to narodowosci polskiej na zachodzie gub. Grodzienskiej czy tez narodowosci
ukrainskiej na potudniu gub. Minskie;j.

Ten wszakze kapitalny podziat kraju na Litwe i Bialorus, nawet przy
uwzglednieniu powyzszych odrebnych skrawkow kresowych, nie wyczerpuje
najbardziej charakterystycznych wlasciwosci dzielnicowych kraju.

Calo$¢ kraju od zachodu na wschdd daje si¢ podzieli¢ na trzy widoczne
pasy narodowo-kulturalne. Na zachodzie mamy Litwe wlasciwa, obejmujaca
gub. Kowienska i wigkszg cze$¢ Suwalskiej. Ludnos¢ litewska mieszka tu w
zwartej masie, prawie jednolitej, tworzac narod swiadomy w pelni swego
rozwoju. Dalej nastepuje pas srodkowy, najbardziej skomplikowany, pstry
jak mozaika, najmniej ustalony. Pas ten obejmuje wschodnie kresy Litwy
etnograficznej, ludno$¢ miegszang litewsko-polsko-biatoruska z osrodkiem
w Wilnie oraz t. zw. Bialoru$ katolicka czyli Rus litewska: to jest wieksza
cze$¢ obecnej gub. Wilenskiej i cze$¢, zachodnia zwlaszcza, i poinocno-
zachodnia, Grodzienskiej. Dalej na wschod i pdinoc rozciaga sie szerokie

' Dpykyeuua nasogne: M. [Romer, Michat] (1913). “O kraju naszym”. Kurjer Krajowy, N 50, 51, 54,
28.02.1913, 01.03.1913, 05.03.1913.



morze ludnosci bialoruskiej o granicach nieustalonych, tonac na kresach
witebskich i mohylowskich w zywiole rosyjskim a na potudniu aczace si¢
stopniowym przejsciem - z Ukraina.

Kazdy z tych paséw jest w swoim rodzaju charakterystyczny i ciekawy.
Zachodni, rdzennie litewski, jest kulturalnie najbardziej rozwinigty i wyrazisty.
W nim zesrodkowuje si¢ gtéwna moc tworcza demokracji krajowej, oparta na
$wiadomej i czynnej masie wloscianskiej, wyzwalajacej si¢ z pod opieki standw
wyzszych i biorgcej sprawy swoje we wlasne rece. Jednoczesnie tu najmnie;j sie
ujawnia ta mozaikowo$¢ kultur i narodowosci, tak typowa w kraju naszym.
Zwarta litewska masa narodowa dominuje tu nad elementami innych kultur i
narodowosci. Chociaz zadnych form prawnych dladominacji tej niema, jednak
faktycznie wola masy tej coraz bardziej cigzy na stosunkach miejscowych i
coraz bardziej nadaje im ceche¢ jednolitosci. Narodowos¢ litewska nie tylko
ze sie tu nie roztapia w zadnej obcej, ale juz coraz bardziej pochlania sama
slabsze elementy innych narodowosci. Psychologja tez i nastrdj ludnosci
litewskiej opiera sie tu coraz wyrazniej na czynniku narodowym, dajac mu
przewage nad czynnikiem t. zw. tutejszosci, t. j. przynaleznosci terytorjalnej,
bez wzgledu na narodowos$¢. Litwini coraz dobitniej glosza hasto Litwy dla
litwinow, Litwy litewskiej. Formacja Litwy narodowej, w przeciwstawieniu
do Litwy historycznej, czy tez nawet etnograficznej, oto jedna z wytycznych
ruchu litewskiego, jeden z artykutéw wiary tego aktu dziejowego, jakim jest
Odrodzenie Litwy. Ta koncepcja coraz bardziej tu przenika do psychologji
ludu. Litwa zachodnia, rdzenna, coraz bardziej si¢ wyodrebnia z caloksztaltu
krajowego Litwy historycznej, jako de facto autonomiczna odrebna jednostka
narodowo-terytorjalna.

1

Pas drugi, srodkowy, to natomiast klasyczny kraj ,tutejszosci” Tu juz
jestesmy w samym o$rodku mozaiki narodowosci i kultur krajowych.
Na pograniczu litewsko-biatoruskim najintensywniej dziataly przez wieki
wplywy polskie, tutaj tez one najbardziej si¢ ustalily, najwidoczniej wyztobily
rdzenng kulture etnograficzna ludu, przedewszystkim w jezyku a nastepnie
w zwyczajach i tradycjach miejscowych. Tutaj tez, w tym pasie, miesci
sie¢ Wilno, stolica kraju, ogniowo posrednie, taczace Litwe z Biala Rusia,
zachdd ze wschodem. Jednoczesnie te same Wilno, posredniczace miedzy
Litwa a Biala Rusig, jest w wiekszosci swych chrzescjanskich mieszkancow
najwyrazistsza w calym kraju wyspa narodowa polska.
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W tym pasie Srodkowym zadna z kultur narodowych niema stanowczej
przewagi, swego zupelnego wyrazu. Jest to nietyle kalejdoskop, nie tyle
mozaika, ile stan pomigszania, polowicznosci, jakiej$ nieokreslonej
migotliwosci. Wszystko tu jest mniej wigcej czastkowe, nieokreslone. Ani
to Polska wlasciwa, ani Litwa, ani Ru$ Biala: jest natomiast wszystkiego
potrosze, co razem otrzymalto w jezyku lokalnym znakomite okreslenie:
tutejszo$ci. Litewsko$¢ przechowala si¢ tu w stanie szczatkowym,
mocno przepojonym wplywami obcemi, zwlaszcza polskiemi i w duzym
stopniu biatoruskiemi; jezyk litewski jest mocno nadpsuty, zeslawiczony,
przepelniony barbaryzmami, zwyczaje, pie$ni, zdobnictwo ludowe -
takze; natomiast poza sfera jezyka litewskiego, tam, gdzie juz on wyszedt
z uzycia, jest przeciez duzo typowych pozostalosci litewskich w akcencie,
w budowie zwrotow mowy, w zwyczajach i t. d. Cechy bialoruskie
przechowaly sie tu tez w stanie jezeli nie szczatkowym to przecie
nadwatlonym. Wprawdzie zachowaly si¢ one tu lepiej, niz na dalekich
kresach podinocy i wschodu biatoruskiego, ale badzcobadz w Bialej
Rusi katolickiej ulegly one duzym przemianom pod wplywem kultury
zachodniej, asymilowania sie pierwiastka litewskiego i promieniowania
pradow i tradycji polskich przez kosciol, dwory i przez sasiednie Wilno.
W kazdym razie cechy bialoruskie mniejsza tu majg wyrazisto$¢, mniej
charakteru rusinskiego, niz w rdzennych osrodkach Rusi Bialej, jak we
wschodnich powiatach gub. Wilenskiej, na swych obszarach péinocnej
zwlaszcza i srodkowej Minszczyzny i t. p. A jednoczesnie i kultura polska
nie zupelnie si¢ tu ustalila, nie zdobyla w ludzie wyrazisto$ci, nie rozwineta
si¢ w calej mocy. Wszystko tu zostalo polowiczne, ani wybitnie litewskie,
ani wybitnie bialoruskie, ani polskie, - ,,tutejsze”. Oczywiscie, ze nie méwie
tu ani o zydach, ani o stanach wyzszych, ktorych kultura odbiega wielce
od kulturalnego podioza ludu. Mam tu na mysli przecietna mase ludowa,
przedewszystkim wloscianska, poniekad nawet drobnoszlachecka, oraz
nizsze warstwy ludu miejskiego.

W tej dzielnicy kraju zadna wyrazista formacja narodowa nie zdolala
sie dotad ustali¢. Pod tym wzgledem ta czes$¢ kraju jest antyteza sasiedniej
Litwy etnograficznej na zachodzie. O ile tam pojecie ,tutejszo$¢” jest
niepopularne w psychologji ludu, wyrugowane przez $cista koncepcje
narodowsy, o tyle tu pojecie narodowe jest bardzo mate, ledwie widoczne
pod powloka popularnej tutejszosci.

W ostatnich wszakze czasach proces unarodowienia robi i tu coraz
wieksze postepy i kietkuje widocznie. Szczepiony on tu jest zwlaszcza przez



wysitki wewnatrz, jednoczesnie ze strony litewskiej, polskiej i bialoruskiej,
ale juz coraz bardziej ogarnia fermentem mase i z niej bezposrednio sie
wylania¢ zaczyna. Oczywiscie, ze tu proces ten inne ma ksztalty, niz mial
w Litwie zachodniej, i inne tez wyda owoce, albowiem w podstawie samej
niema tu tej jednolito$ci narodowej, jaka jest tam. Zamiast ujednostajnienia
wprowadza on tu podzial, poglebia zréznicowanie kultur.

Jednym z najwidoczniejszych przejawow tego procesu jest sprawa
jezykowo-koscielna w djecezji wilenskiej na kresach litewsko-polsko-
biatoruskich. Tu juz wysilki zewnetrzne, agitacja prozelitoéw ustepuja coraz
bardziej bezposredniemu fermentowi w samych masach ludowych. Bryla
»tutejszosci” coraz bardziej si¢ rozsadza, pryska, otwierajac miejsca dla
nowych formacji - narodowych. Wydawnictwa ludowe, ruch oswiatowy i
t. p., ze wszystkich trzech stron (litewskiej, polskiej i bialoruskiej) idace, sa
zwrocone w tym samym kierunku. I trzeba tu zanotowac, ze ruch najbardziej
ze wszystkich trzech pozornie staby, ani korzystajacy z jakiejkolwiek
wzglednos$ci wladz, ani bogaty w $rodki kulturalne i jakakolwiek pomoc
zewnetrzng z dzielnic sasiednich, ani posiadajacy tradycje i moc ruchu
ustalonego, — ruch biatoruski bynajmniej tu nie robi mniejszych postepow
od innych. W poszczegdlnych miejscowosciach Bialej Rusi katolickiej ustala
si¢ on w masach, zdobywa sobie lokalne gniazda bezposredniej propagandy,
zywe placowki ludowe, i rosnie systematycznie wytrwale, wytwarzajac
jednoczesnie powoli wlasne kadry inteligiencji i zwlaszcza pracowitej
czynnej t. zw. pol-inteligiencji narodowe;j.

Swiezym zjawiskiem na polu unarodowiania sie tej dzielnicy kraju jest
zalozone $wiezo litewskie towarzystwo o§wiatowe ,,Rytas” (Wschod), ktorego
zadaniem specjalnym i wylaczonym jest szerzenie o§wiaty narodowej $rod
litwinéw na kresach wschodnich, to znaczy w gub. Wilenskiej. Towarzystwo
te zaprojektowane bylo dos¢ dawno, ale zalegalizowane zostalo dopiero
teraz. Na czele stangli najwybitniejsi dzialacze ruchu litewskiego,
zamieszkali w Wilnie, wprawdzie tylko nalezacy do obozu prawicy
narodowej. Zadanie, ktdre si¢ otwiera przed nowym towarzystwem, jest
odpowiedzialne, jest rozlegle, wymagajace duzego wytezenia energji dla
zwalczenia nietytko jakich$ przeszkdd zewnetrznych, ale tez duzej dotad
biernosci samego ludu. Szkoda, Ze z towarzystwa tego wylaczony zostal
element demokratyczny z posrdd inteligiencji litewskiej, albowiem on lepiej
i skuteczniej prawdopodobnie zdolatby poruszy¢ lud z bezwladu, da¢ mu
podstawy do czynu zbiorowego i przeto z czasem do uobywatelnienia go, do
usamodzielnienia jego rozwoju narodowego i spotecznego.
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deéch poprzednich szkicach moich uwydatnilem dominujace
cechy narodowo-kulturalne zachodniej dzielnicy kraju, Litwy

wlasciwej, oraz pasa $rodkowego, migszanego, obejmujacego wschodnie
etnograficzne kresy litewskie i Bialoru$ zachodnig, katolicka. Wskazatem
na proces unarodowiania si¢ pasa tego, dazenia do stopniowego wyparcia
starego pojecia ,tutejszosci’ na rzecz nowych formacji narodowych
postepujacych réwnolegle w trzech kierunkach, - litewskim, polskim i
biatoruskim. W dzielnicy tej, w ktorej podloze etnograficzne i kulturalne
ludu jest najmniej pod wzgledem narodowym wyrazne, wasn narodowa jest
najostrzejsza, zatargi, — zwlaszcza polsko-litewskie i polsko-biatoruskie, —
sa najgoretsze, najbezwzgledniejsze. Proces unarodowienia nie jest tu
procesem pokojowym, dokonywanym w drodze spokojnego ksztalcenia
kultur narodowych, a cho¢by nawet rywalizacji takowych. Towarzyszy mu
walka jaskrawa, zgietkliwa, pelna posadzen wzajemnych, niewiary, ciaglego
wytezenia czujnosci.

Sadze, ze gdyby w podstawie tej tréjnarodowosci lokalnej, litewsko-
polsko-biatoruskiej, byly trzy odrebne rasy, ktore tylko na skutek braku
uswiadomienia zatracily aspiracje narodowe, to proces unarodowienia,
postepujacy w trzech kierunkach naturalnych, dokonalby sie tu o wiele
fagodniej, bez tych walk wzajemnych. Ale chodzi o to, Ze ta typowa
»tutejszos¢” lokalna powstala nie z odregbnych ras, jeno z pokrzyzowania
i pomigszania wplywéw dziejowych na jednym podlozu podstawowym.
Ludnos¢ ta - ,tutejsza” — czy to mowigca po litewsku, czy po polsku, czy
po biatorusku, stanowi wlasciwie jedng bryle etnograficzng. Ma pokrewne
zwyczaje, pokrewng umystowos¢, psychologje, charakter, - to, co nazywamy
kulturg etniczng. To nie s3 rasy odrebne, jak odrebnymi sg naprz. zydzi,
staroobrzedowcy rosyjscy, tatarzy, karaimi i t. d. To sa bracia rodzeni, dzieci
jednej matki, jednego podloza kultury dziejowej. Pod wzgledem charakteru,
umystowosci, cech psychicznych - ta ludnos¢ ,,tutejsza’, méwiaca po polsku
i po litewsku, czy tez po bialorusku, jest blizsza sobie nawzajem, niz naprz.
ludowi polskiemu na rdzennych ziemiach polskich sasiedniego Mazowsza.
Mozna stwierdzi¢ nawet jeszcze wiecej: ludno$¢ ,tutejsza’, mowiaca po
litewsku z okolic podwilenskich lub trockich, jest z wielu wzgledéw blizsza
tejze ludnosci, moéwiacej po polsku, niz nawet, ludnosci rdzennie litewskiej
na Zmujdzi. Podloze bowiem kulturalno-zwyczajowe jest te same i tym
samym wplywom zewnetrznym ulegala cala ludno$¢ ,tutejsza” przez ciag



dziejow. Te same elementy wplywow zewnetrznych s w niej roztopione
i zasymilowane z podlozem rdzennym. Roéznica zachodzi przewaznie w
stopniowaniu dokonanej asymilacji, nie za$ w zasadniczej jakosci takowe;j.

Dalszy wszakze i wyzszy rozwdj kulturalny usamodzielniajacego sie ludu
musi si¢ juz dokonywaé w drodze specjalizacji narodowej, w okreslonych
ksztaltach wyraznych tej lub innej narodowosci. W tych jednak warunkach
odgraniczenie narodowe jest dzielem bardzo trudnym, ktére si¢ nie moze
jednym prostym cieciem dokonac. Stad proces unarodowienia postepujacy
stopniowo, wywoluje ciagte nieporozumienia, spory o dziedzictwo, tarcie
i walke wzajemna. Najwybitniejszym czynnikiem podziatu jest jezyk, ale i
ten ustalony nie jest, a zreszta nie on jeden przesadza o caloksztalcie cech
kulturalno-zwyczajowych, na ktérych si¢ funduje podtoze narodowe.

Trzeci wreszcie pas a juz raczej obszar dzielnicowy kraju, to czgs¢ jego
wschodnia, najwigksza — Bialorus prawoslawna. I tam, przy $cislejszym
rozwazaniu, mozna dostrzedz wielkie réznice w poszczegolnych jej
cze$ciach skladowych. Niewatpliwie, ze takie Polesie, lub wigksza czes§¢
Grodzienszczyzny, maja duzo odrebnosci bardzo charakterystycznych w
kulturze zwyczajowo-etnicznej ludu, ktére je wyrézniaja od Minszczyzny
polnocnej, od powiatow wschodnich gub. Wilenskiej, od dalekiego
poinocnego wschodu bialoruskiego w gub. Witebskiej i Mohylowskiej. O
tych zarysach podzialow $cislejszych nalezy zawsze pamietaé, gdy sie mowi
o Bialej Rusi wschodniej, albowiem w miar¢ usamodzielniania si¢ ludu i
postepdw w rozwoju kulturalnym te cechy dzielnicowe nie znikng odrazu,
lecz stang sie czynnemi i wplyna na rozwdj ogdlny. Rdzen tej Bialej Rusi
wschodniej, prawostawnej, — to Minszczyzna. Tam etniczny pierwiastek
biatoruski w ludzie jest najlepiej zachowany, najwyrazistszy. Najslabiej
natomiast jest on reprezentowany na péinocy w gub. Witebskiej, gdzie sie
miesci pierwotna kolebka Rusi Bialej, jej ongi najwybitniejsza formacja
panstwowa — ksigstwo Potockie.

Kresy poinocno-wschodnie ulegaja przemoznemu wplywowi sasiedztwa
rosyjskiego, zatracaja swa indywidualno$¢ kulturalna, roztapiaja sie w
rdzennej panstwowej kulturze wschodu.

Bialorus - to lud jeszcze przewaznie uspiony, lud, ktérego samowiedza
spoleczna i kulturalna jest w masie jeszcze bardzo nizka. Od zachodu i
poludnia proces usamodzielnienia zaczyna zlobi¢ powoli bierng powltoke
bezwladu, ale w poréwnaniu do sgsiedniej Litwy proces ten jest dopiero w
zalazku. Inteligiencja, wychodzaca z ludu tego, ulega dotad jeszcze prawie
ze powszechnie wynarodowieniu, miasta s3 z mowy, z poczucia swego
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rosyjskie. Elementy ludowe katolickie garng si¢ w miastach do polskosci,
reszta, — masa, inteligiencja - rusyfikuje si¢. Jeno bardzo nieliczne
jednostki inteligienckie zwiastuja po miastach powstanie $wiadomego
ruchu bialoruskiego, na wsi wszakze narasta¢ zaczynaja kadry nizszej
pol-inteligiencji narodowej, ktdre staja sie najenergiczniejszym zaczynem
odrodzenia Rusi Bialej, skupiajac kolo siebie jadra odruchow swiadomych
w uspionej dotad masie ludowe;.

Element polski odegral na Bialej Rusi i gra jeszcze dotad wybitng role
dziejowa. Przezen przesaczyly si¢ do ludu tego i wsigkly don pierwiastki
kultury zachodniej, chroniace go w duzym stopniu od zachlannosci zalewu
wschodniego. W kulturze etnicznej tego ludu bialoruskiego pierwiastki
zachodnie stopily si¢ ze wschodniemi, nadajac duszy ludu tego koloryt
odrebny i stanowigc niewatpliwie jeden z wybitnych czynnikéw jego
odrodzenia i usamodzielnienia w przysztosci.



