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Du keliai!

Liudvikas Abramovicius

Néra abejoniy, kad dél to, jog iki $ios néra sureguliuoti lenky ir rusy
santykiai, kalta musy $alis - ,,amzinai rusiska®, kaip ja vadina oficiali
ir pusiau oficiali istoriografija. Toks pavadinimas neseniai atsirado ir misy
publicistikoje. Misy $alis nenutrikstamais rysiais yra susieta su Lenkija,
nors i$ tikryjy, kaip parodo realybé, tai yra lietuviy ir baltarusiy santykis.

Nuo seny laiky vyksta lenky-rusy gincas ir visada kildavo klausimas, kas,
visy pirma, turés jtakos Baltarusijai, o véliau Lietuvai ir Ukrainai. Rusijos
imperializmas susijusiy aplinkiniy regiony sujungima su pagrindine $alies
dalimi laiké ir laiko savo svarbiausiu uzdaviniu ir savo istorine misija.
Jgyvendinama S$iuos siekius Rusija susidiré su nataraliomis kliatimis,
kurios pasireiské istoriniy tradicijy pavidalu ir siekia senuosius laikus
(nuo Horodlés unijos?, kuri paskatinto Lietuvos ir Baltarusijos trauka link
etnografinés Lenkijos). Lenky tauta $ias tradicijas saugojo kaip didZiausias
brangenybes, o savo svajose tobulino biisimg nepriklausoma lenky valstybe,
j kurios sudétj be jokiy gincy jéjo ir istoriné Lietuva.

Savanoriska abiejy tauty unija (i§ tikryjy tai dviejy sluoksniy, kurie
anksc¢iau buvo lygiareik§miai), besiremianti lygiateisiSkumo principais,
dél bendros gynybos atsisaké bet kokiy smurto ir prievartos elementy ir
zmonijos istorijoje tai buvo isskirtinis reiskinys. Unija didelj poveikj turéjo
tautinei psichikai, kuriai net stipriausi kirciai ir persekiojimai negaléjo
jokio poveikio padaryti. Tuo labiau, kad Sitas rysis nebuvo mechaniskas,
bet jgavo dviejy beveik iSsprendzianciy veiksniy beveik pilno susiliejimo
forma: lenky $léktos i$ vienos pusés ir lietuviy-rusy is$ kitos.

Tai taip pat buvo beveik natarali Lenkijos valstybés idéjos, kad turi buti
apimtos lenkuy, lietuviy ir rusy Zemés, israiska. Jogailos idéja buvo vertinama
kaip kilniausia praeities tradicija, kurios neigimas buvo laikomas nacionaline
isdavyste. Si idéja savo pavojingiausiu priesu maté rusy nacionalizmg, o

'1Sversta pagal: Abramowicz, Ludwik (1912). ,Dwie drogi”. Przeglqd Wileriski, 27.01.(09.02).1912.

2 Horodlés unija - LDK kunigaiks¢io Vytauto ir Lenkijos karaliaus Vladislovo Jogailos susitarimas,
sudarytas 1413 m. spalio 2 d. Horodlés pilyje prie Vakary Bugo upés. Sio susitarimo esmé buvo
dviejy 3aliy valstybiniy sistemy unifikacija, o taip pat LDK kataliky bajorams ty paciy teisiy, kokias
turéjo Lenkijos Slékta, suteikimas. — Mokslinio redaktoriaus pastaba.



kova su juo laiké priemone prie§ bandymus buti surusintiems. Jogailos idéja,
kaip pagrindinis ginco turinys, nors ir ne visada aiskiai suformuluotas ir
pakankamai sgmoningas, sudauzydavo bet kokius rusy ir lenky bandymus
susitarti net ir $alyje.

Taciau tai - tempi passati’.

Su demokratijos plétra kartu atéjo ir tautiniy masiy nacionalinis
samoningumas. Bajorai prarado savo dominuojancia padétj. ] vie$aja arena
jzengé naujos jégos ir lemiama vaidmenj émé vaidinti veiksniai, j kuriuos iki
tol nebuvo kreipiama démesio. Zlugo pergyventos politinés formos, atsirado
naujy, atitinkanciy pakitusias salygas, kurios yra siuolaikiniy demokratiniy
santykiy kiarinys. Atsirado iki tol nezinoma autonomijos savoka.

Lenkijos Karalysté pateiké savo prasyma dél autonomijos, Lietuva -
savo. Lenkija, kaip labiau vienalytis ir i§sivystes organizmas, suformulavo
savo norus trumpai ir aiskiai, tuo tarpu Lietuva ir Baltarusija, kurios dar
tik buvo pabudimo ir politinés minties formavimosi stadijoje - nesugebéjo
savo siekiy aiSkiai apibrézti, bet pacia tendencija, be jokios abejonés, jau
buvo galima pajausti.

Jauna Lietuvos ir Baltarusijos visuomené, neturinti jokio istoriniy tradicijy
bagazo, suformavo savarankisko lietuviy ir baltarusiy teritorinio vieneto
koncepcija be jokiy svyravimy, natiiraliai ir lengvai. Misy Salies lenky
visuomené, dél savo nedidelio skaiciaus, buvo priversta savo politika pritaikyti
prie daugumos gyvuojanciy judéjimy. Taip pat, Sita visuomené i§ karto
negaléjo nutraukti santykio su visa ideologine praeitimi, kuri buvo paveldéta i§
savo karty, ir tokiu badu greitai susigyventi su nauja, daugumai tiesiog erezija
kvepiancia, pasauléziiira. Naujos sagvokos sunkiai skynési sau kelig.

Sis procesas trunka, pleciasi ir didina savo veiklos sritis. Sgvoka
»Cionykstiskumas®, suranda vis daugiau pasekéjy, sukuriamas atskiras Seimo
lenky deputaty i$ Lietuvos ir Rusios* judéjimas. Taip pat, yra nepaneigiamy fakty,
pasakanciy iskalbingai apie musy Salies lenky visuomenés pokyciy dinamika.
Mintys apie tai, kad Lietuva ir Baltarusija yra atskiros $alys, turincios savo atskirus
interesus ir savo plétros kelius, nesusijusius su Lenkijos Karalyste, jgauna vis

daugiau teisiy ir tampa Lenkijos politinés minties pagrindu miisy Zeméje.

3 Tempi passati (it.) — praeitis, praéjes laikas. — Vertéjo pastaba.

4 Turima omenyje Dumos frakcija ,Lenkijos-Lietuvos-Baltarusijos judéjimas», sukurta lenky
deputaty, isrinkty 3alies lietuviskose-baltarusiskose teritorijose, Il Valstybés Dumoje. Judéjimo
nariais tapo deputatai lenkai Juozas Montvila (lenk. J6zef Montwit), Stanislovas Vankovicius (lenk.
Stanistaw Wankowicz), Stanislovas Maciejevicius (lenk. Stanistaw Maciejewicz), Kazimieras Zavisa
(lenk. Kazimierz Zawisza), Henrikas Sventiskis (lenk. Henryk Swiecicki), Vladislovas Essmanas (lenk.
Wtadystaw Essman), o taip pat lietuvis Motiejus Tévoniskis. Lenkijos-Lietuvos-Baltarusijos judéjime
dominavo krasto ideologija. - Mokslinio redaktoriaus pastaba.
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Taciau, mes dar turime proty, kurie nesugeba blaiviai matyti pasaulio ir
tinkamai samprotauti. Frazés ir etiketés sudaro jiems pagrindinius dalykus,
pazadina jy stabmeldiskus jausmus. Jie pasventinty formuliy palietima
skalpeliu laiko $ventvagyste ir skausmingu dalyku.

Bent jau taip galima spresti pagal J. HL.* straipsnj ,,Kurjer Litewski“*,
aprasantj Jogailos idéja. J. Hl. nemano, kad Jogailos idéja miré ir laiko ja
blogu dalyku, kad ,,ji palaidojama be tinkamo jsigilinimo i j3“ J. HIL. turbat
nejsigilines j ja tinkamai, priéjo prie iSvados, kad Jogailos idéjos pagrindinis
principas yra tauty susijungimas bendrai gynybai pagal tokias salygas: ,,lygus
sulygiais, laisvi su laisvais®. Apibrézimas ypac savavaligkas ir priestaraujantis
bendriesiems teiginiams, bent jau tiems, kokius vartoja rusy nacionalistai.
Jie Jogailos idéja supranta kaip siekj atstatyti Lenkijos valstybe su iki
padalijimy buvusiomis sienomis, kaip misy $alies interesy priderinima
prie Lenkijos interesy ir kaip Vilniaus priderinimg prie Varsuvos. Tokiy
ir panasiy nerealiy pazitry pateikimas buvo mano straipsnio tikslas. J. Hl.
kaip pagrindinj ,Jogailos idéjos“ principa nurodo teiginj: ,lygios teisés
ir laisvés visiems® Tai visi$kai naujas ai$kinimas, kuris neleidzia i§ esmés
pradéti diskusijy, kadangi J. HI. turi omenyje viena, o as kita. J. Hl. vaidina,
kad jis $ito dalyko nemato, nes toks teigimas jam ginklg i ranky i$mesty ir
atimty galimybe daryti uzuominas, kad parasyti straipsnj mane paskatino
politinis oportunizmas. Ponui J. HI. kaip tik maziausiai reikia pasirodyti su
panasiais pareiskimais!

Taip pat be reikalo ].HI. moko, kad turime prieiti prie jsitikinimo, kad
misy nors ir gana kukliai suformuoti siekiai niekada nebus palaiminti
rusy nacionalisty. Visiems yra tai gerai Zinoma, o pirmoje eiléje ,,Przeglad
Wilenski*, kuris neturéjo ne menkiausio ketinimo prasyti patvirtinimo i$
Rusijos ir Lenkijos nacionalisty, nors ir nebuvo net ir menkiausiy abejoniy,
kad i$ abiejy pusiy bus sulaukta priekaisty.

Sulaukéme i§ abiejy pusiy, kurios yra politiskai priesingos, keisto
aplinkybiy sutapimo. Buvo uzpulta ta pati straipsnio pastraipa, kurioje
yra teigiama apie tai, kad negalime nuspresti kokia bus miisy krasto ateitis
ir kokia kryptimi vyks plétros procesas. J. HI. ta ateitis néra paslaptis, nes
Lenkijos visuomené i§ protéviy paveldétose vertybése atpazijsta Jogailos
idéja ir §j pagrindinj turinj mato ne tik kaip savo, bet ir kaip visos $alies

ateities kelrode zvaigzde. J. Hl. nuolat turi iliuzijy, kad lenky visuomené

5 Inicialai ,P. J. HL.” Priklauso Juozui Glazkui (lenk Jézef Htasko) (1856—1944) - Lenkijos politikui ir
publicistui. Jis laikési nacionaliniy demokratiniy pazitry, XX a. pradz. buvo Vilniaus laikrasciy,
atitinkamy paziary ,Goniec Codzienny” ir ,Kurier Wilenski” redaktorius. — Mokslinio redaktoriaus
pastaba.



yra musy $alies esminis veiksnys ir, kad jos nuorody klausysis kitos tautos.
Geras galvojimas apie save yra pusé laimés. Deja, ne kiekviena laimé yra
prieinama.

Reikia buti visisku trumparegiu, kad nematyti kaip lietuviai ir baltarusiai
Jogailos idéjai (pagal ju supratimg - tai unija su Lenkija) yra, jeigu ne
priesiski, tai abejingi. Kadangi savo politiniy idealy aiskiai suformuoti jie
dar nespéjo, sunku Siandien yra kalbéti apie ateities perspektyvas. Taciau,
néra abejoniy, kad lenky visuomené negali vesti tokios politikos, kokios ji
nori neatsizvelgdama j Lietuvos ir Baltarusijos Zmoniy norus.

Sig tiesg privalo gerai suprasti ,Bunenckuit Bectuuk“*, kuris pastebi
»Przeglad Wilenski“ i$pazintyje kazkokia mistifikacija. Lenkus laikome
bendrais savo krasto gyventojais, o ne Salies $eimininkais. Todél apie lenky
likimus nei viena i§ tauty savarankiskai nuspresti negali ir savo siekiy
kitoms tautoms neturi teisés primesti. Be to, tam, kad bendras darbas ir
bendri siekiai tapty galimi, reikia i§ pradziy jdéti daug pastangy j tamsiy
liaudies masiy samoningumo ir kultaros plétra.

Si uzduotis siandien yra svarbiausia. Individualiy pastangy ir priemoniy
déka galime prieiti prie visumos. Naudojant jvairiapuse analize, galima
sukurti sinteze. Nacionalistai nemégsta visy $io metodo rasiy. Jie siekia
palenkti gyvenima prie savo dirbtinai sukurty arba priimty koncepcijy ir
senai praéjusiy laiky palikimo. Taip pat bijo pazitréti realybei j akis, kad
neisbyreéty j dulkes fetisai, kuriems jie lenkiasi ir skiria iskilmingas maldas.

Bet gyvenimas vis juos aplenkia.
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